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OZET

Tiirk siyasal hayatnda kokli bir ge¢misi olan MHP, 1980 6ncesi donemi de dahil
olmak tizere, tarihindeki en 6nemli ¢ikisi, Bahgeli’nin genel baskanligi devralma-
sindan kisa bir siire sonra yapilan 1999 genel se¢imlerinde yakaladi. Parti, 1999
secimlerinde ulastg1 yiizde 17,97 oy orani ile en fazla oyu elde eden DSP’nin
ardindan ikinci siraya yerlesti ve DSP-MHP-ANAP arasinda 57. Cumhuriyet
hitkiimeti kuruldu. Ancak 2001 ekonomik krizi, bu hitkiimetin sonunu getirdi
ve AK Parti’yi tek basina iktidara getiren 3 Kasim secimlerinde her ti¢ parti de
Meclis disinda kald:.

2004 yerel secimlerine gelindiginde 3 Kasim 2002 genel segimlerinin psiko- —
lojik etkisi halen atlatlamamisti. MHP, bu segimlerde, oylarini yeniden artirarak MHP, 1980 6ncesi
yiizde 10,13’e ¢ikardi. Toplamda 247 belediye baskanligi kazandi. Ancak bun- donemi de dahil
lardan yalnizca dért tanesi (Nigde, Giimiishane, Kastamonu ve Igdir) il beledi- olmak iizere,
yesiydi. 1999'da Il Genel Meclisi sonuglarina gore yiizde 17,16 oraninda oy alan tarihindeki en
ve 498 belediye kazanan MHP i¢in bu sonuglar kazanilan belediyeler baglamin- onemli cikisi,
da yar1 yariya azalma anlamina geliyordu. Boylece 2002°de Meclis disinda kalan Bahceli'nin

MHDP, bir bakima, ikinci darbeyi almis oldu. genel baskanhgi
MHP, 2002°de disinda kaldigt TBMM’ye 2007 genel secimlerinde geri don- devralmasindan

kisa bir sii
dii. Bu segimlerde, yiizde 14,27’lik oranla 71 milletvekili kazandi. Burada en 15a bir sure sonra

yapilan 1999
genel secimlerinde
yakaladi.

fazla dikkat geken noktalardan biri, partinin Orta Anadoludaki varligini belirli
olciilerde de devam ettirebildigini gésteren son segim olmasidir.

Parti, kendi oy potansiyeli agisindan bakildiginda en énemli ¢ikigint 2009
yerel segimlerinde yasadi. Aralarinda Adana Biiyiiksehir Belediyesi de olan top-
lamda on il belediyesini (Manisa, Balikesir, Usak, Osmaniye, Giimiishane, Kas-

tamonu, Karabiik, Bartin ve Isparta) kazanan MHP, elinde bulunan Nigde'yi AK
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Parti’ye; Igdir't ise Demokratik Toplum Partisine (DTP) kaptirdi. Parti, il genel
meclisi segimlerinde yiizde 16,1’lik bir orana ulasti ki, bu, 1999 genel se¢im-
lerinden sonra tarihindeki en yiiksek ytizdeye tekabiil ediyordu. MHP’nin bu
se¢imlerde 6zellikle Balikesir, Manisa ve Isparta gibi illerde kazandig: basari, eski
merkez sagin bosaltugs alani kismen doldurabildigine isaret ediyordu.

MHP, 2011 genel se¢imlerinde yiizde 12,98’lik oy oraniyla 53 milletve-
killigi kazandi. 2007’ye gore oylarindaki azalig ylizde 1 diizeyinde olmasina
ragmen milletvekili sayisinin 18 adet azalmasi AK Parti’nin 6zellikle az say1-
da milletvekili ¢ikaran illerde oylarin ¢ogunluguyla birlikte milletvekillerinin
tamamint almasiyla yakindan iligkilidir. Ornegin Kirikkale, Kirsehir, Cankiri,
Corum, Karaman ve Nigde gibi Orta Anadolu illerinden 2007’de birer millet-
vekili ¢ikaran MHP, 2002 segimlerinde bu koltuklarin tamamint AK Parti’ye
karst kaybetti. Bu durumun asagida deginilecegi gibi MHP’nin se¢men pro-
filinin; bununla baglanuli sekilde segimlerde izledigi stratejinin degismesiyle
yakindan baglanuli oldugu agikur.

Son on iki yilin segim sonuglart géz 6niinde bulunduruldugunda MHP’nin
se¢men profilinin zaman igerisinde bir degisim gecirdigi soylenebilir. 2007°den
itibaren parti vitrininde degisiklige giden MHP, geleneksel milliyetci segmen ta-
banindan ayrilan, daha sekiiler, kentli ve egitimli kitlelerden olustugunu soyleye-
bilecegimiz ‘ulusalcr’ kesime ulasabildi. Bir bakima, 12 Eylil 6ncesinde ‘asirt sag’
icinde gosterilen MHP Tiirkiyede degisen toplumsal dinamiklerin de etkisiyle
kendisini miimkiin oldugunca merkeze ¢ekebildi.

Tim bu etmenler goz 6niine alindiginda son on yil igerisinde MHP’nin
se¢men tabaninda 6nemli bir farklilagma oldugu séylenebilir. MHP, ¢ok uzun do-
nemler boyunca niifusun gérece homojen bir yapiya sahip oldugu Orta Anadolu
ve hinterlandinda etkili oldu. 2007 ve 2011 genel segimlerinde, daha 6nce giiglii
oldugu Orta Anadolu illerinde ancak Tiirkiye ortalamasi kadar oy alabilmisti.
Buna kargilik, 6zellikle Akdeniz ve Ege sahil seridindeki illerde Tiirkiye ortala-
masinin tizerine ¢ikti. Bu, hem partinin kendi i¢ dinamikleriyle hem de Ttirkiye
siyasetinin degisimiyle ilgilidir. Son on bir yilda Tiirkiye'de merkez sagin giderek
erimesi, se¢men tabakasinin 6nemli bir kisminin AK Parti’ye kaymasina yol agt1.
Ancak diger partiler de belirli 6l¢iilerde bu oy havuzundan pay alabildiler. Son
dénemde alinan secim sonuclari, MHP’ nin &zellikle sahil seritlerinde merkez sa-
gin geride birakug oylarin bir kismini kendisine devsirebildigini gosteriyor. Ay-
rica ayni bélgeler acisindan bakildiginda MHP ile CHP se¢menleri arasinda bir
geciskenlik oldugu da agiga cikiyor.

2009 yerel secimlerinde MHP, iddial1 olabilecegi bolgeleri 6nceden belirleye-
rek adaylarinin sahaya erken inmelerini saglamis ve biri biiyiiksehir olmak tizere
on ilde belediye baskanligini kazanmigti. MHP nin 30 Mart 6ncesinde de benzer
bir ¢izgi izledigi goriildii. Bazi merkezlerde MHP adaylar1 aylar 6ncesinden agik-
lanarak caligmalara baglamalarinin 6nii agildi. Ancak muhtemelen 2012 Kong-
resinde ortaya ¢ikan tablonun etkisiyle MHP yonetimi bu kez daha itidalli dav-
ranarak genel siyasette taninan figiirlerin ¢ok fazla 6ne ¢ikmasina izin vermedi.
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MHP’nin 30 Mart yerel se¢im stratejisini Coziim Stireci’ne karsitlik bag-
laminda olusturmasi bekleniyor. Partinin Kiirtlerden oy alma kaygisini ¢coktan
birakmig olmasi, bu tavri kolaylastirici bir etki meydana getirebilecek. Dahast bu
karsitlik, MHP’nin belirli bélgelerde ulusalct se¢mene daha kolay ulagmast yo-
niinde bir etki dogurabilecek. Bu durum, partinin CHP’nin yani sira eski merkez
sag gelenegin bakiyesinden de oy alabilmesini saglayabilecek.

Tiim bunlara ragmen MHP’nin 30 Mart segimlerinde iktidara yonelik giiglii
ve ciddi bir alternatif oldugunu iddia etmesini saglayacak oy oranlarina ulasmasi
oldukea zor goriiniiyor. Bu analizin kaleme alindigi dénem net bir tahmin yap-
mak i¢in heniiz erken olsa da MHP’nin 30 Mart’ta, 2011 genel secimlerinde
aldig1 oyun gerisine diismeyecegi ongoriilebilir. Ancak yerel secimlerdeki basar
olciitti bir 6ncekiyle yapilan kargilastirma baglaminda belirlenirse farkli bir man-
zara ile kargilagilabilir. Istanbul ve [zmirde zaten ¢ok fazla etkili olamayan MHP,
2009’un gerisinde kalan bir tablo ile se¢imi kapatabilir.
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GIRiS

Milliyetci Hareket Partisinin (MHP), ge¢misten
bu yana Tiirkiye'nin siyasi hayatinda sahip oldugu
agirhigin, elde ettigi oy oranlarinin Gtesine gegtigi
bilinir. Partinin bu isim alunda 1969da baglayan
macerast, 1970’lerin calkantili ortaminda etkin
bir siyasal figiir olarak belirmesini sagladi. MHD,
bazen parlamentoda ve hitkiimette ama belki de
bundan daha giiglii olarak sokaklarda tilke siyase-
tinin rotasini ¢izen aktdrlerden biri oldu. Partinin
en bagstan itibaren 6nem verdigi, genglik bagta ol-
mak {izere her kesimde ve her alanda 6rgiitiiliik
diisiincesi, se¢cim sonuglarinda ortaya ¢ikan tablo-
nun ¢ok dtesinde bir etkiye ve giice sahip olmasi-
n1 sagladi. Ancak 12 Eyliil 1980 darbesinin ortaya
cikardigi tahribattan MHP de yeterince nasibini
aldi. Parti ve Ulkii Ocaklari gibi yan kuruluslar:
kapatldy; mensuplari yargilandi ve bunlarin bir
kismi idam da dahil olmak {izere agir cezalara
carptirildi. Bu durum, ozellikle de cezaevi de-
neyimi, asagida detayli sekilde deginilecegi gibi
MHP’nin, ideolojik dnciillerini mercek altina al-
mast sonucunu dogurdu. Dolayistyla partinin ge-
nel siyasal yaklasiminda dini doz belirli ol¢iilerde
yiikseldi; “Tiirk-Islam sentezi’ MHP nin rotasini
belirleyen ana eksen goriinimii kazandi. 1993
yilinda Muhsin Yazicioglu ve ekibinin MHP'den

ayrilmasmna dek ideolojinin temel parametreleri
hakkindaki tartigmalarin siirdiigii soylenebilir.
‘90’lt yillarin baginda Soguk Savasin sona
ermesi ve tek kutuplu bir diinya diizenine gegis,
milliyetci hareketlerin diinya dl¢eginde giiclerini
yitirecegine dair bir beklenti olusturdu. Ancak
kisa stirede bu diistincenin bir yanilgidan ibaret
oldugu anlagildi ve bagtaki ongoriiniin aksine
fark: tilkelerde milliyetci partiler giic kazanmaya
basladi. Aynu siirecte, Tiirkiye'de terdr eylemleri
ve bunlara karst devletin giivenlik¢i bakis agisty-
la gelistirdigi sert tepkinin dogurdugu sorunlar
doruk noktasina varmisti. Hem diinyada hem
de Tirkiyede yasanan bu olaganiistii kosullar
MHP’nin oylarinin giderek yiikselmesini bera-
berinde getirdi; sonunda da Parti’yi iktidar ortag
yapti. Ancak MHP’nin iktidarda bulundugu siire
zarfinda iyi bir performans gosterdigini séylemek
oldukea zor. Kuskusuz 1999-2002 siirecinde ya-
sanan tiim sorunlart MHP’ye ihale etmek dogru
bir yaklagim olmaz. Yine de sorunlarin faturasi-
nin segmenler tarafindan koalisyon hiikiimetinin
diger ortaklar: ile beraber MHP’ye de kesildigi
goriildii ve parti, 2002 se¢imlerinde Tiirkiye Bii-
yik Millet Meclisi (TBMM) disinda kald:.
2002°de tek basina iktidara gelen ve sonraki
iki genel secimde de ayni basariy: tekrarlayan AK
Parti’nin pek ¢ok acidan Tiirkiye'de siyaset yap-
ma tarzini degistirdigi agikur. AK Parti, Cum-
huriyet’in bagindan itibaren yiiz yiize olunan ve
artik kroniklesen sorunlari ¢ézmek i¢in siyaseten
cesurane denilebilecek adimlar attr. Ikeidar par-
tisi, bunun yaninda tilkenin tartigma giindemine
iliskin ana basliklar1 belirledi ve bir bakima mu-
halefetin kendisini takip etmesini sagladi. Boy-
lece muhalefetin genel tavri, kendi politikalarini
tiretmek ve yeni projelerle secmenin karsisinda
¢tkmak yerine tam anlamiyla AK Parti kargit bir
tutum benimsemek yoniinde sekillendi. Bu ba-
kimdan, zaman icerisinde diger siyasal partilerin
AK Parti’ye gore pozisyon belirledikleri goriildii.
Aynu siirecte, eski merkez sag gelenek giderek
erirken solu belirli 6l¢iide kendinde birlestirme-
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yi bagsaran CHP’nin yani sira MHP de ayakta
kalabilen muhalefet partileri oldular. Boylece ge-
rek CHP gerekse MHP hem kendi se¢men kitle-
lerini hem de parti politikalarini belirli eksenler
dogrultusunda konsolide etmeye basladi. Ancak
mubhafazakar segmenlerin énemlice bir kisminin
AK Parti’ye yonelmesi, MHP’nin yeni alanlara
agilmast durumunu beraberinde getirdi. MHP,
merkez sag gelenegin mirasinin en azindan bir
kismina talip oldu. Bu durumun MHP’nin ge-
leneksel secmen profilinde bir degisiklik olmasi
sonucunu dogurdugu sdylenebilir. Eski ‘milli-
yetgi-muhafazakar’ se¢men tabakasinin bir kis-
mini AK Parti’ye devreden MHP, 6zellikle sahil
seritlerinde etkili olmaya bagladi, daha kentli ve
egitimli kesimlere ulagabilmeyi basardi. Bu yeni
isbirligi durumu, MHP’nin barajin @istiinde kal-
masini saglayacak bir segmen kitlesini kendinde
tutabilmesini sagladi.

MHDP, son dénemde kendi siyasetinin mer-
kezine Coziim Siireci karsithigini yerlestirdi.
Partinin bu konudaki sert yaklagiminin top-
lumsal degisim dinamikleri ile ne 8l¢tide uyus-
tugu olduke¢a tartismali bir konudur. Ancak
MHP’nin bu tavriyla da belitli hassasiyetlerin
sozciisti oldugu agik. Bu baglamda, Céziim Sii-
reci’nin istikameti, ortaya ¢ikabilecek olumlu
ya da olumsuz gelismelerin MHP’nin siyasal
panoramadaki agirliginin belirlenmesinde etkili
olacak. Ayrica Parti yonetiminin se¢im sonug-
larindan bagimsiz sekilde giiciinii korumasinin
ne ol¢iide siirdiiriilebilir bir durum oldugunu

da zaman gosterecek.

TARIHSEL ARKA PLAN:
CUMHURIYET SONRASI
TURKCU DUSUNCE VE
HAREKET’E GECIS

MHP’nin ideolojik agidan Cumbhuriyet tarihi
icindeki gecmisi 1940’11 yillara dek gotiiriilebi-
lir. Ideoloji tastyicilarinin kendilerini Kemalist

milliyetcilikten ayrigtirmast en net sekilde 1944
yilinda yasanan Tirkgiiliik-Turancilik davast ile
gergeklesir. Dava kapsaminda yargilanan Nihal
Atsiz, Reha Oguz Tiirkkan ve Alparslan Tiirkes
gibi isimlere ‘tabutluk’larda agir iskenceler yapil-
d1 ve o giine dek rejim tarafindan goz yumulan
siyasi faaliyetleri yasaklandi. Tek Parti, donemi-
nin ardindan gelen Demokrat Parti (DP) iktida-
r1 da, kendilerini destekleyen Tiirkgiilerin bek-
lentilerinin aksine bu tiir faaliyetleri yasaklayict
onlemler aldi. Dolaysiyla ‘milliyetci diistince’
siyasal orgilitlenmesini gerceklestirmek icin uzun
sireler beklemek zorunda kald:.

1960 darbesinin one ¢ikan isimlerinden biri
olan, ‘ihtilalin kudretli albayr’ seklinde anilan
ve ara rejimin Bagbakanlik Miistesarligi gorevi-
ni tistlenen Alparslan Tiirkes, darbeden kisa sire
sonra Milli Birlik Komitesi (MBK) tarafindan
yonetimden ve Ankaradan uzaklagtirilarak Hin-
distan’a biiytikelci olarak gonderildi. Tiirkes, yur-
da doniisiinden sonra siyasi faaliyetlere bagladi.
Bu zemindeki en elverigli ara¢ ise yilinda 1958
yilinda Cumbhuriyet¢i Millet Partisi ve Tiirkiye
Koylti Partisinin birlesmesiyle kurulan ve bas-
kanligint Osman Bolitkbag'nin tistlendigi Cum-
huriyet¢i Koyl Millet Partisidir (CKMP).

Osman Boliikbast’'nin 1962'de istifa ederek
CKMPden ayrilmasinin ardindan Tiirkes ve ar-
kadaglart 1965 yilinda partiye iiye oldu. Ayni yil
Tiirkes genel baskanliga secildi; 1969 yilinda ise
CKMP adini Milliyetgi Hareket Partisi (MHP)
seklinde degistirdi. CKMP, Boliikbagr'nin ay-
rilmasindan sonra ciddi bir oy kaybina ugradi.
Oyle ki, 1961 segimlerinde yiizde 13,9 diizeyin-
de olan oylar, Tiirkes'in genel bagkanliginda giri-
len 1965 genel segimlerinde yiizde 2,24’¢ indi.!
1968 yerel secimlerinde ise CKMP yalnizca yiiz-
de 1 diizeyinde oy aldi. 1969 secimlerine MHP
kimligi altnda girildi; ancak sonuglar agisindan
durum fazla degismedi. Parti, 1969da yiizde

1. Genel se¢im sonuglarina iliskin veriler Milletvekilleri Genel
Secimleri: 1923-2007, (Tirkiye [statistik Kurumu Yayinlari,
Ankara:2008)'den alinmistir.
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3,02; 1973te ise ytzde 3,38'de kaldi.? Ancak
dénemde uygulanan secim sistemlerinin etkisiy-
le MHP siirekli olarak Mecliste temsil edilme
imkéani buldu. Ayni zamanda parti, Suat Hayri
Urgiiplii kabinesine iig; Birinci Milliyetgi Cephe
(MC) hiikiimetine iki; Tkinci MC’ye ise biri bas-
bakan yardimciligr olmak tizere bes bakan verdi.
Bu arada, 1977 genel secimlerinde, yiizde 6,42
ile tarihindeki en yiiksek oy oranina ulastr.
MHP, kurulusundan itibaren Ttirkiye siyase-
tinde aldig1 oy oranlarindan ¢ok daha fazla etkili
oldu. Bu durumu saglayan en 6nemli etmenler-
den biri MHP’nin érgiitliilige verdigi 6nemdir.
1966 yilinda bir bakima CKMP’nin genglik kol-
lar1 seklinde kurulan Ulkii Ocaklar1 tiim tarihi
boyunca MHP’ye insan kaynaklari bakimindan
lojistik destek saglayan en 6nemli kurum oldu.
1970’lerin kutuplagsma ortaminda Ulkii Ocak-
lart araciligryla MHP genglige niifuz edebilme
bagsarist gosterdi. Ancak bu noktada bir parantez
agilarak bu durumun bir yan etkisinden de bah-
setmek gerekiyor. MHP gengligi, 1970’lerde sol-
la catigmaya girmekten ¢ekinmedi. S6z konusu
yapt, MHP’nin iktidara da gelse muhalefette de
kalsa kamuda belirgin bir gii¢ elde etmesinde de
etkili oldu. Ayni siirecte MHP, kendi egilimine
kosut sekilde calisan isci sendikalarindan meslek
birliklerine pek ¢ok olusumun ortaya ¢ikmasini
aktif sekilde destekledi. Boylece, 12 Eyliil once-
sinde hem sokaga hem de sivil topluma hakim
olmay1 basaran sagdaki en 6nemli aktdrlerden
biri oldu. Merkez partilerin bu tiir yapilara sa-
hip olmamasinin MHP’lilerin lehine olacak bir-
takim iligkilerin dogmasini sagladigi da acikur.
Zira hem ‘80’ler hem de ‘90’lar boyunca iktidar-
da olan partiler Ulkii Ocaklar1 basta olmak iizere
MHP’ye angaje olan kurumlarla baglanuli ¢ok
sayida biirokratla ¢aligmak durumunda kaldi.
Boylelikle MHP, neredeyse tiim sag iktidarlarin

‘oayr1 resmi ortagl’ durumunda oldu.
gay g

2. Veriler, Oya Citgi, Yerel Se¢im Cografyasi: 1963-1999, (TODA-
IE Yayinlari, Ankara: 2005)’ten alinmistir.

Ote yandan 70li yillar, ayni zamanda
MHP’nin ideolojisini ortaya koyma ¢abasi i¢in-
de gecti. Bu siirecte, hareketin lideri Alparslan
Tiirkes'in Dokuz Isik eseri onemli bir baslangi¢
noktasi olusturdu.’ Tiirkes, donemde ideolojik
agidan giiglii bir pozisyonda bulunan libera-
lizm, sosyalizm, komiinizm ve kapitalizmin ti-
miine karst ortak bir reddiye niteligindeki bu
caligmasiyla kendi gevresinde orgiitlenen siyasal
hareketin kurucu unsurlarini ortaya koymaya
calisti. Turkes'in bu ¢alismasini takiben, Ayhan
Tugcugil [Iskender Oksiiz] Tiirk Milliyergiligi
Fikir Sistemi,? Kurt Karaca [Fikret Eren] Milli-
yetgi Tiirkiye® ve Ibrahim Kafesoglu Tiirk Mil-
liyetciliginin Meseleleri® isimli kitaplariyla bir
bakima MHP’nin fikri zeminini giiclendirmeye
gayret ettiler.

Ancak Nihal Atsizin bu dénemde etki ve
gli¢ itibariyle (Ttirkes hari¢) sayilan bu isimle-
rin tizerinde yer aldigini da kaydetmek gerekir.
1940’lardan itibaren Tiirkgi bir dil kullanan At
s1z, hem romanlari hem de diisiincelerini siste-
matik olarak aktardigi kuramsal ¢aligmalariyla ilk
dénemde MHP’nin belki de en 6nemli teorisyeni
olmustur. Ote yandan tiim bu isimlerin ¢alisma-
larda belirli bir ‘maneviyat’ vurgusu bulunsa da
esas itibariyle sekiiler bir yapt icerisinde olusacak
bir siyasal diizen arayisindadir. Ancak Parti’nin
Anadoluda karsiliginin artmasina kosut olarak
soylem igindeki Islami vurgu giderek gii¢lendi. O
zamana dek Islamci diisiinceleriyle taninan Ne-
cip Fazil Kisakiirek’in 1979'da MHP’ye katilmasi

bu yeni yaklagimin en 6nemli gostergelerinden-

3. 965’ten itibaren CKMP’nin, daha sonra MHP’nin temelini
olugturan Dokuz Isik tezi ilk olarak Tiirkeg'in 1967 yilinda CKMP
kongresinde yapugi konugma ile ortaya ¢ikmis; daha sonraki siirec-
te detaylandirilarak kitaplasurilmisur. S6z konusu kitabin en son
genisletilmis baskist 1978 yilinda yapilmustir. Daha sonraki baskilar
1978 baskisinin tekraridir.

4. Ayhan Tugcugil, Tirk Milliyetciligi Fikir Sistemi, (Toére Devlet
Yayinlari, Ankara, 1980). Kitabin ilk baskis: 1975 yilinda yapilmustir.

5. Kurt Karaca, Milliyetci Tiirkiye: Milliyet¢i Toplumcu Diizen,
(Cinar Yayinlari, ilaveli 4. Baski, [stanbul: 1971).

6. Ibrahim Kafesoglu, Tiirk Milliyetiliginin Meseleleri, (MEB Ya-
yinlari, Istanbul:1970).
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TABLO 1: 1980 ONCESi MHP GENEL VE YEREL SECiM OY ORANLARI’

Genel Secimler

Yil Oy Orani
1965 2,2
1969 3,0
1973 34
1977 6,4

Yerel Secimler

M.vekili Sayisi il Oy Orani
11 = =
1 1968 1
3 1973 1,3
16 1977 6,6

dir. Bu stireg, MHP’nin diger partilerle birlikte
12 Eylil rejimi tarafindan kapaulmasina kadar
devam edecek; ancak darbe, ideolojik sdylemin
tamamen doniigmesi acisindan Parti icin adeta

bir milat olacaktir.

1980 SONRASI
YENIDEN DOGUS

12 Eyliil 1980 askeri darbesinin pek ¢ok acidan
en genis travmatik etkiyi MHP iizerinde yapugt
soylenebilir. ‘80 6ncesi yasanan ¢atisma ortamin-
da ‘devletin tarafinda’ konumlanan tilkiicii hare-
ketin, darbe yonetiminin tutuklama, iskence ve
yargilamalariyla elegtirel bir sorgulama icine gir-
dikleri goriildii. Bu siirete en biiyiik saskinligi,
MHP ve iilkiicti kuruluglar hakkinda 1981 yi-
linda agilan 945 saniklt davanin yasatugt agikur.
Tiurkes dahil 49 MHP’linin idaminin istendigi
ve 1987'de sonuglanan dava kapsaminda 5 kisi
idam, dokuz kisi 6miir boyu, 219 kisi ise ¢esitli
sirelerle hapis cezast aldi.® Ancak bu dava heniiz
sonuglanmadan farkli yargilamalar nedeniyle do-
kuz tilkiicti idam edildi; hatta bu kararlardan bir
kisminin askeri rejim tarafindan ‘idam edilen sol-

culara kargi denge saglamanin’ araci olarak kulla-

7. TUIK, Milletvekilleri Genel Secimleri,; Citgi, Yerel Se-
¢im Cografyasi ve http://secim.iha.com.tr/Bolgeler.aspx?il=0
&ilce=0&belde=0&parti=0&skod=10588&stip=3&s=28%20
Mart%202004%20%C4%B01%20Genel%20Meclisi%20
Se%C3%A7imiden derlenmistir.

8. Tanil Bora ve Kemal Can, Devlet, Ocak, Dergah: 12 Eyliilden
1990’lara Ulkiicii Hareket, (letisim Yayinlari, 6. Baski, Istanbul:
2000),s. 111.

nildig1 siklikla iddia edildi. Ancak askeri rejimin
MHPlilere karst tavri yalnizca bu yargilamalarla
stnirlt kalmadi. 12 Eyliil sonrasinda ¢ok sayida
{ilkiicii basta Mamak Askeri Cezaevi olmak iizere
gozaltnda ya da tutuklu bulunduklari yerlerde
agir iskencelere maruz kaldi. Bu durumun tlkii-
ciilerin devlete daha elestirel bir sekilde bakma-
larini beraberinde getirdigi bilinir; ancak, belki
de bundan daha énemli olarak cezaevi yillarinda
cok sayida iilkiicii Islam’a daha fazla sarild1.”
Darbe sonrasinda yasananlar, MHP’nin
ideolojisindeki donitisiimii, daha dogrusu dine
yonelik vurgunun artmasini iyiden iyiye giiclen-
dirdi. S6z konusu degisiklik, biiyiik ol¢tide ceza-
evinde dine daha fazla yaklagan bazi tilkiiciilerin
milliyetcilik anlayiglarini yeniden yorumlama
arayislari sonucunda gergeklesti. [yiden iyiye laik
bir zeminde hareket eden Tiirk¢ii ¢izginin yeri-
ni Islami 6gelerin yogun bir sekilde kullanildi-
g1 yeni bir yaklagim aldi.'® “Tiirk-Islam sentezi’
bu siiregte MHP’nin karakteristigini olusturan
temel yaklasim gortiniimii kazandi. Bir bakima
MHP, siyasal siireglerin pargast oldukea dilinde
ve soyleminde bir degisiklik yapmak durumunda
kald. Ornegin partinin kuruculari, 1940’lardan
itibaren Turanct bir ¢izgi izlemelerine ragmen si-

yasal parti ¢atist altinda 6rglitlenmeye bagladikla-

9. Bu siiregte, dogrudan askeri yonetime destek veren ¢ok sayida
MHP kékenli ismin bulundugunu da atlamamak gerekir. Yiiksel
Tagkin, Anti-Komiinizmden Kiiresellesme Karsithgina Milliyetci
Muhafazakar Enteliyensiya, (Iletisim Yayinlari, Istanbul:2007), s.
248-249.

10. Tanil Bora, Tiirk Saginin Ug Hali: Milliyetgilik, Muhafazakar-
lik, Islamcilik, (fletisim Yayinlari, 3. Baski, Istanbul:2003), s. 178.
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r1 andan itibaren bu konuya vurgu yapmadi. Yine
hitkmettikleri kitlenin sayisal biiyiikliigii arttikea
dine yonelik vurgu da giderek yogunlasti. Diger
taraftan Tiirk-Islam sentezinin tamamen bilingli
bir tercih olmanin 6tesinde biraz da kogullarin o
noktaya getirmesiyle iliskisi oldugu sdylenebilir.
‘70’ler boyunca partinin Anadolu’ya acilmasiyla
birlikte yonetici kadrolart da dahil olmak iizere
belirli bir doniisiim gegirdi. Dolayisiyla siyasal
miicadele, kaginilmaz bir sekilde partinin top-
lumsal dinamikleri daha fazla géz 6niinde bulun-

durmasi sonucunu dogurdu.

Henuz MCP kimligi altinda siyaset yapmaya

devam ederken parti, kendi icindeki
en buyuk kinlmalardan birini yasadi.

Muhsin Yazicioglu 6nderligindeki alti MCP
milletvekili partilerinden istifa ederek Blyuk

Birlik Partisi'ni (BBP) kurdular.

Darbeden sonra siyasi partilerin yeniden
kurulmasina izin verildiginde eski MHPliler, ilk
olarak Muhafazakér Parti ¢atis1 altinda drgitlen-
diler. Elbette burada 12 Eyliil 6ncesinde MHP
icinde siyaset yapip 1983 sonrasi bagka partile-
re gegen ¢ok sayida ismin varliginin da alu ¢i-
zilmelidir. Zaten yukarida deginildigi gibi MHP
oy oranlarini asan etkisini biraz da bu yayilmaya
bor¢ludur. Ancak parti, buna ragmen varligin
stirdiirme becerisi gosterebildi. Askeri yonetimi-
nin ¢tkardigs zorluklar nedeniyle Muhafazakar
Parti, 1983 secimlerine katilamadi; 1985 yilinda
ise adin1 Milliyet¢i Caligma Partisi (MCP) olarak
degistirdi. 1987 yilinda yapilan referandumda
12 Eylil'tin siyasi yasaklarinin sona ermesiyle
MCP’nin bagina ‘basbug’ Alparslan Turkes ge¢-
ti. Parti, Tuirkes'in liderliginde girilen 1987 se-
¢imlerinde yiizde 2,93; 1989 yerel segimlerinde
ise ylizde 4,14 oraninda oy aldi. MCP, Meclis'te

temsil edilme imkanina ise 1991 secimleri dnce-
sinde Refah Partisi (RP) ve Islahat¢t Demokrat
Partisi (IDP) ile yapugy ittifak araciligryla kavus-
tu. Iteifak, bu segimlerde aldig1 yiizde 16,9’luk oy
orantyla Meclis’e girdi; secimden sonra partileri-
ne donen MCPliler 19 sandalye ile TBMM'de
yer almaya baglad..

Bu arada, hentiz MCP kimligi altnda siya-
set yapmaya devam ederken parti, kendi icindeki
en biiyiik kirilmalardan birini yasadi. Muhsin
Yazicioglu 6nderligindeki alu MCP milletvekili
partilerinden istifa ederek Biiyiik Birlik Partisi’ni
(BBP) kurdular. MHP teskilatlarindan ve Ulkii
Ocaklar’'ndan pek ¢ok kisi, partilerinden istifa
ederek BBP’ye gecti. BBP kuruculari, 6zellikle
dine yaklasim konusunda ana akim MHP cizgi-
sinden farkli yerde durmalari nedeniyle, parti yo-
netimiyle yasadiklari uzlasmazlik sonucu bu tiir
bir karara varmiglardir. Ancak BBP, MHP agisin-
dan belki de basta diisiiniilenden cok daha kiiciik
bir olumsuz etki meydana getirdi.

Parti, kendi i¢inde yasadig1 uzun tartigma-
lar sonunda 1993 yilinda eski ad: olan Milliyetci
Hareket Partisine (MHP) geri dondii. Bir baki-
ma, 1991 segimlerinde kurulan ittifakla birlikte
MHP, 1970’lerdeki giiciiniin de Stesine gegerek
Tiirk siyasal yasamindaki en 6nemli bilesenlerden
biri goriiniimii kazandi. Ancak Parti, 1995 se-
¢imlerinde yiizde 8,2 oy almasina ragmen yiizde
onluk iilke baraji nedeniyle Meclis disinda kald:.
1991-1995 arasindaki siireg, Tiirkiye ekonomi-
si ve siyaseti igin st tste krizlerin yasandig1 bir
goriiniim sergilemesine ragmen MHP’nin baraj
alunda kalmasi parti iginde, ilk olarak BBP’nin
kuruluguna giden siirecte baglayan ‘bagbug’un
otoritesine y6nelik tartigmalart bir kez daha giin-
deme getirse de lider degisimine gidecek bir siireg
yasanmadi. Burada, en fazla dikkat ¢eken nokta-
lardan biri MHPden kopan BBP’nin ANAP ile
secim ittifakina giderek TBMM’de yedi milletve-
kiliyle temsil edilme imkani bulmastydi. Ancak
BBP de kisa siirede {i¢ milletvekilinin ANAP’ta
kalmasi nedeniyle bir bolinme yasadi ve MHP
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se¢meninin kendisini tercih etmesini saglayacak
bir strateji gelistiremedi.

MHP i¢in en 6nemli milatlardan bir dige-
ri ise hareketin dogal lideri, ‘basbug’ Alparslan
Tiirkeg'in 1997 yilindaki vefatindan sonra yasa-
nan liderlik miicadelesidir. 6 Temmuz 1997 tari-
hinde yapilan parti kongresinde genel bagkanliga
Tiirkeg'in oglu Tugrul Tiirkes ve uzun yillar par-
ti yoneticiligi yapmis olan akademisyen kokenli
Devlet Bahgeli aday oldu. Oldukea olayli bir se-
kilde gergeklesen Kongre’yi kazanan Bahgeli daha
sonra yapilan diger tiim kongrelerde de ayni basa-
riy1 tekrarlayarak giintimiize dek genel bagkanlig
elinde tuttu. Parti, asagida daha detayli deginile-
cegi gibi, tarihindeki en biiyiik oy oranina da Bah-
celi yénetimi altinda ulasti. Buna karsilik, Tugrul
Tiirkes'i destekleyen ekip, Kongre sonrasinda par-
tiden ayrilarak Aydinlik Tirkiye Partisini (ATP)
kurdu. Ancak bu parti, siyasal arenada somut bir
bagari elde edemedi ve Tugrul Tiirkes, Bahgeli'nin
cagrist dncesinde MHP’ye geri dondii.

HUKUMETE DONUS

1990’larda diinyada yasanan bir dizi gelisme,
MHP’yi de 6nemli dlgiide etkiledi. Soguk Sa-
vagin sona ermesinden sonra tek kutuplu diin-
yaya gegis, 6teden beri siyasal dilini komiinizmle
miicadele iizerine kurmus olan MHP’nin ideo-
lojik 6nciillerini yeniden mercek altina almasini
beraberinde getirdi. Demokrasinin kiiresel 6l¢ek-
te yiikselise gectigi bu dénemde diinyanin farkli
bolgelerinde mikro milliyetcilik hareketleri de
giiclendi. Farkl tilkelerde milliyetci siyasal hare-
ketler ard1 ardina iktidara gelmeye bagladi. Do-
layisiyla liberal demokrasilerin yiikselisiyle birlik-
te milliyetciligin tarih sahnesinden silinecegine
dair tezler dile getirilirken tam tersi bir durum
yasandr.'? Bu durum, MHP’liler i¢in partilerinin

11. Umut Ozkarimls, ‘Giris', 21. Yiizyilda Milliyetsilik, der. Umut Oz-
kirimly, (Istanbul Bilgi Universitesi Yayinlari, Istanbul:2008), s. 1-2.

12. Silleyman Seyfi nglll, Modernlesme, Milliyetcilik ve Ttirkiye,
(Baglam Yayinlari, Istanbul:1995), s. 125.

varolus gerekgesinin bir kez daha dogrulanmasini
sagladi. Ustelik Sovyetler Birligi'nin dagilmasin-
dan sonra yeniden hatirlanan “dis Turkler” olgu-
su bu dzgiiveni yiikselten bir yiiz tasiyordu."

Kugkusuz 1990’larda siyasal topografyada
yasanan degisim dalgasindan Turkiye de nasibi-
ni aldi. Tirkiye bir taraftan uzun siirecek koalis-
yonlar dénemine girerken diger taraftan da Kiirt
sorunu en siyasetin en giincel basligi haline geldi.
Kiirt sorunu biiyiiyiip dogrudan giivenlikgi para-
digmanin etkisine girdik¢e demokrasi tizerindeki
askerl vesayet de giderek yiikseldi. Ancak Kiirt
sorununun aslinda MHP’nin ideolojisini tizerine
kurgulayacag: sabiteyi meydana getirme gibi bir
islevinin de bulundugu sdylenebilir. ‘Komiinizm
tehdidi’nin ortadan kalkmasindan sonra MHP,
‘devletin bekasr’ sorunsalini siyasetinin merke-
zine yerlestirdi. Teror sorununun boyutlarinin
artmasinin MHP igin elverisli bir zemin sundu-
gu acikur. Nitekim 1990’1 yillarda terdriin art-
mastyla birlikte MHP de oylarini diizenli olarak
artirmaya devam etti. Bu konudaki milat nok-
tasinin 1999 yilinda Abdullah Ocalan’in yakala-
narak Turkiye'ye getirilmesinin oldugu soylene-
bilir. DSP azinlik hitkiimetinin tilkeyi yonettigi
bir ‘ara donemde yasanan bu gelisme bu parti-
nin yant sira soruna iligkin en sert dili kullanan
MHP’nin de isine yaradi. MHP, bu sekilde 1999
yilinda yapilan genel se¢imlerde kendi oy rekoru-
nu kirarak secimden sonra olusturulan koalisyon
hitkiimetinin bir pargasi oldu.

MHP, tarihindeki en 6nemli ¢ikisi, Bah-
celi'nin genel bagkanligi devralmasindan kisa
bir siire sonra yapilan 1999 genel secimlerinde
yakaladi. 1991-1999 arasindaki siyasal istikrar-
sizlik, Ecevitin Demokratik Sol Partisi (DSP)
ile birlikte ‘denenmemis’ iki alternatiften biri
olarak kalan MHP’nin 6niinti acti. Parti, 1999
se¢imlerinde ulasugi ylizde 17,97 oy orani ile en
fazla oyu elde eden DSP’nin (ylizde 22,18) ar-
dindan ikinci siraya yerlesti. Segimlerden sonra

13. Bora ve Can, Devlet, Ocak, Dcrgth, s. 496.
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olusan aritmetige gore DSP ve MHP koalisyon
hiikiimeti en gergekgi alternatifti. Ancak ozel-
likle Rahsan Ecevit gibi DSP y6netiminde etkili
isimlerin ge¢misteki uzlagmazliklar nedeniyle bu
ittifaka soguk baktiklarini ifade etmeleri isi zor-
lagtiran bir yon tastyordu. Kisa siire i¢inde bu so-
run asildi ve DSP, MHP ve ANAP arasinda 57.
Cumbhuriyet hitkiimeti kuruldu. MHP, bu hiikii-
mette biri bagbakan yardimciligi olmak tizere 12
koltukla temsil edildi." Béylece MHP, 25 yil ara-
dan sonra yeniden hiikiimet ortag oldu. Ancak
en bastan sorunlu kurulan bu ortakligin Turkiye
icin istikrar vaat etmekten uzak oldugu kolayca
anlagilabilir bir durumdu.

57. hitkkiimet, Avrupa Birligi uyum siirecine
yonelik paketlerin ¢ikarilmasinda 6nemli bir islev
yiiklendi. Bu acidan, AK Parti’nin ilk dénemin-
de kargisinda buldugu AB uyum paketlerinin 6n
hazirliklarinin bu hiikiimet tarafindan yapildig:
soylenebilir. Ancak DSP-MHP-ANAP koalisyo-
nunun hafizalarda birakugi en 6nemli gelismenin
Tirkiye'yi derinden etkileyen 2001 ekonomik
krizi oldugu da agikur. Nitekim bu krizin gide-
rek biiytimesi nedeniyle koalisyon partileri, heniiz
tigtincii yillart yeni dolmusken erken se¢im karari
almak zorunda kaldilar ve 3 Kasim 2002'de Tiirki-
ye yeni bir se¢cim deneyimi yasadi. AK Parti’yi tek
bagina iktidara getiren 3 Kasim se¢imlerinde her
ti¢ parti de Meclis disinda kald1.

2002 SONRASI
RESTORASYON DONEMi

MHTP igin en kritik esiklerden birinin 3 Ka-
sim 2002 segimleri oldugu sdylenebilir. Parti, 3
Kasim 2002 secimlerinde ytizde 8,4’liik oranla
tilke barajinin altnda ve dolayisiyla Meclis di-
sinda kaldi. Secimden hemen 6nce hiikiimet or-

tag1 olan bir partinin Meclis disinda kalmasinin

14. Toplam 34 tiyeli kabinede DSP biri bagbakanlik olmak tizere
toplamda 12; ANAP ise 10 bakanhga sahipti. Bu tabloda en dik-
kat ¢ceken ydnlerden biri DSP’nin 136; MHP’nin 129 sandalyesi
olmasina ragmen 86 milletvekili bulunan ANAP ile neredeyse esit

bakanlik almalaridir.

partililer agisindan travmatik bir etki meydana
getirmesi dogal goriilebilir. Ayni akibeti, DYD,
ANAP ve DSP’nin de yasamast MHP’nin igi-
ne girmesi muhtemel krizin etkisini azaltt ama
yine de bu durum, MHP igerisinde bir liderlik
tartigmast baslater.’ Ozellikle ayni secimlerde
aldiklar1 yenilgiler nedeniyle ANAP Genel Bas-
kani Mesut Yilmaz ile DYP’nin basindaki Tansu
Ciller'in koltuklarini géniillii sekilde birakma-
lart MHP mubhalefetini de harekete gegirdi. En
basta, saglik sorunlarini da gerekge gdstererek
genel bagkanliktan vazgecebileceginin isaretleri-
ni veren Bahgeli daha sonra kararini degistirdi
ve partiden asil ayrilanlar, daha dogrusu tasfi-
ye edilenler muhalifler oldu. Rusen Cakir'in
MHP’nin 2002'deki segim yenilgisi iizerine
yaptgi ‘Nereye Gitti Bu Ulkiiciiler?” roportaj
serisinde'® MHP’lilerin parti yonetimine ydne-
lik ciddi bir elestirel sorgulamalarinin oldugu
gayet acik bir sekilde goriiliiyordu. Hatta Umit
Ozdag, Ramiz Ongun, Koray Aydin, Namik
Kemal Zeybek gibi ¢ok sayida ismin adi ge-
nel bagkanlik i¢in geciyordu. Bunun yaninda,
MHP tabaninin bir kisminin Muhsin Yaziciog-
lw'nun BBP’sine kayabilecegi gibi yorumlar da
yapiliyordu. Ancak zaman icinde Bahgeli, kendi
giiciinii konsolide etme ve parti i¢indeki iktida-
rini giiclendirme bagarisi gosterdi.

3 Kasim 2002 aslinda Tiirkiye siyasetinin
temel dinamiklerinin gekillenmesi agisindan
da bir milat noktast olarak kabul edilebilir. Bes
partinin (DYP, MHP, Gen¢ Parti, DEHAP ve
ANAP) yiizde 5 ila 10 arasinda oy alip Meclis
disinda kalmasinin etkisiyle ytizde 34,2 oy ora-
niyla tek bagina iktidara gelen AK Parti, Ttirki-
ye'de siyasetin genel cercevesini degistirdi. Uzun
stireli koalisyonlarin meydana getirdigi siyasal

ve ekonomik istikrarsizligin kisa siirede ortadan

kalkmasini sagladi.

15. Hiiseyin Yayman, “Degisim ve Siireklilik Ekseninde MHP”,
SETA Analiz, no.5 (Subat 2009), s. 11.

16. Rugen Cakir, Nereye Gitti Bu Ulkiiciiler?, (Metis Yayinlari, Is-
tanbul:2003).
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Bu siiregte MHPde zaman icinde farklr sa-
iklerle ortaya ¢ikan muhalif kanatar, 6zellikle
kongre siireglerinde ortak hareket etme becerisi
gosteremedi. Tam tersine, Bahgeli yonetimi, za-
man icerisinde atu@t birtakim taktik adimlarla
mubhaliflerin bir kismini kendi yanina ¢ekti. Bu-
nun en belirgin 6rneklerinden biri, daha 6nce
Baheeli'ye kargi liderlik miicadelesi baslacmis olan
Umit Ozdag ve Koray Aydin gibi isimlerin 2011
secimlerinden hemen 6nce yeniden MHP’ye da-
vet edilmis ve parti listelerinden aday gosterilmis
olmasidir. Aslinda benzeri bir durum, daha 6nce
Tugrul Tiirkes 6rneginde de yasanmusti. Ancak se-
cimler biter bitmez, zaten segilmesi ¢ok zor bir yer-
den listeye konulmus olan Ozdag, ihrag istemiyle
Disiplin Kurulu'na sevk edildi. Koray Aydin ise
2012 Kongresinde Bahgeli ile girdigi yarist kaybet-
ti. Buradan da anlagilabildigi gibi MHP’nin ku-
satict politikalar izleyerek etki alanini genigletme
cabast daha ¢ok secim dénemleriyle sinirli kaliyor.

2004 yerel secimlerine gelindiginde 3 Ka-
stm 2002 genel secimlerinin psikolojik etkisi
halen atlatilamamist. MHP, bu secimlerde,
oylarint yeniden artirarak yiizde 10,13’e ¢ikar-
di. Toplamda 247 belediye baskanligi kazandi.
Ancak bunlardan yalnizca dért tanesi (Nigde,
Giimiishane, Kastamonu ve Igdir) il belediye-
siydi. 1999'da Il Genel Meclisi sonuglarina gore
yiizde 17,16 oraninda oy alan ve 498 belediye
kazanan MHP i¢in bu sonuglar kazanilan bele-
diyeler baglaminda yari yariya azalma anlamina
geliyordu. Béylece 2002°de Meclis disinda kalan
MHP, bir bakima, ikinci darbeyi almis oluyor-
du. 2002deki ¢ikisini 2004’te de devam ettiren
AK Parti ise bu sekilde ilk basarisinin tesadiif ol-
madigini kanitlama imkani buldu.

MHP, 2002'de disinda kaldigs TBMM’ye
2007 genel segimlerinde geri déndii. Bu segim-
lerde MHD, yiizde 14,27’lik oranla 71 milletveki-
li kazandi."” Burada en fazla dikkat ¢eken nokta-

17. Istanbul'dan MHP adayi olarak segilen Cihat Ozénder, mazba-
tasini alamadan trafik kazasi gecirip vefat ettiginden MHP, 2007-
2011 arast TBMM’de bir kisi eksik olarak temsil edildi.

lardan biri, partinin Orta Anadoludaki varligini
belirli dlgiilerde de devam ettirebildigini goste-
ren son se¢im olmasidir. Nitekim bu secimlerde
MHP, sz konusu illerin ¢ogundan (AK Parti’nin
gerisinde kalmis olsa dahi) milletvekili ¢tkarmay:
basardi. Ancak parti, ayni durumu 2011de tek-
rarlamayi bagaramadi ve bu bélgede siyaset zemi-
ninin daraldig ortaya giku1.

2007 secimleri, MHP’nin Orta
Anadolu'daki varligini devam

ettirebildigini gosterdigi son secim oldu.

Parti, kendi oy potansiyeli agisindan bakil-
diginda son donemlerdeki en 6nemli ¢ikigini
2009 yerel secimlerinde yasadi. Aralarinda Ada-
na Biiyiiksehir Belediyesi de olan toplamda on il
belediyesini (Manisa, Balikesir, Usak, Osmaniye,
Gumiishane, Kastamonu, Karabiik, Bartin ve
Isparta) kazanan MHP, elinde bulunan Nigde’yi
AK Parti’ye; Igdir’s ise Demokratik Toplum Par-
tisine (DTP) kapurdi. Parti, il genel meclisi se-
¢imlerinde ytizde 16,1’lik bir orana ulast ki, bu,
1999 genel secimlerinden sonra tarihindeki en
yiiksek yiizdeye tekabiil ediyordu. MHP’nin bu
secimlerde 6zellikle Balikesir, Manisa ve Isparta
gibi illerde kazandigi basari, eski merkez sagin
bosalttgr alani kismen doldurabildigine isaret
ediyordu. Bu baglamda, partinin 6zellikle kazan-
digy iller baglaminda farkli toplumsal kesimlere
hitap edebilecek dogru adaylar belirleyebildigini
gosteriyordu. Ayrica kazanilan on ilden yedisinde
2004 segimlerinde AK Parti’nin basarili oldugu
haurlandiginda bu sonuglar daha anlamli bir ze-
mine oturuyordu. Bunun yaninda, kazanilama-
sa bile se¢imlerde Ankara Biiyiiksehir Belediyesi
icin elde edilen yiizde 26,9’luk oran Parti igin
ayr1 bir motivasyon unsuru teskil ediyordu. An-
cak 2011 genel se¢imlerinde Parti yeniden oyla-
rinda azalma ile karsilast1.
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2011 genel segimleri 6ncesi, MHP en bii-
yiik darbeyi aday listelerinin belirlenmesinden
sonra ortaya ¢tkan ‘kaset skandall’ ile yasadu.
Milletvekili aday listelerinde iist siralarda bulu-
nan bazi parti yoneticilerinin cinsel igerikli 6zel
goriintiileri kendilerini ‘farkls ilkiiciiler’ seklin-
de adlandirilan bir grup tarafindan internette
yayinlandi. Ayrica istifa etmemeleri halinde
diger bagka isimlerin de goriintiilerinin yayin-
lanacagt agiklandi. Bu siirecte on MHP yéneti-
cisi, gorevlerinden, partilerinden ve milletvekili
adayligindan istifa etti.'® S6z konusu gériintiile-
rin kamuoyu arastirmalarina gdre baraj sinirin-
da olan MHP’nin Meclis’e girememesine neden
olacag: iddia edilmesine ragmen parti, belki de
hizly istifalarin etkisiyle bu tiir sorun yasamadi.
MHDP, 2011 genel secimlerinde yiizde 12,98’lik
oy oraniyla 53 milletvekilligi kazandi. 2007’ye
gore oylarindaki azalis ylizde 1 diizeyinde olma-
sina ragmen milletvekili sayisinin 18 adet azal-
mast AK Parti’nin ozellikle az sayida milletveki-
li gikaran illerde oylarin ¢ogunluguyla birlikte
milletvekillerinin tamamini almasiyla yakindan
iligkilidir. Ornegin Kirikkale, Kirgehir, Cankiri,
Aksaray, Corum, Karaman ve Nigde gibi Orta
Anadolu illerinden 2007°de birer milletvekili ¢i-
karan MHP, 2011 se¢imlerinde bu koltuklarin
tamamint AK Parti’ye kargi kaybetti. Bu duru-
mun asagida deginilecegi gibi MHP’nin se¢men
profilinin; bununla baglantli sekilde se¢cimlerde
izledigi stratejinin degismesiyle yakindan bag-
lantli oldugu acikur.

2011 secimlerinde MHP, yalnizca Igdirda
birinci parti olabildi; en yiiksek oy oranina yiizde
41,23 ile AK Parti’nin arkasindan ikinci olabildi-
gi Osmaniyede ulasti. Adana, Antalya ve Mersin
gibi giiney illerinde yiizde 20 oraninin {izerine
ctkti. Manisa, Aydin, Mugla ve Usak gibi Ege il-
lerinde ytizde 15’1 gegti; Ankara bagta olmak tize-

18. “MHP’de deprem: Kaset istifalari!”, Radikal, 25 Mays 2011.
Gériintiisii yayinlanan bir kisi ise Genel Merkez'in talebi iizerine
partideki gorevlerinden ayrilmasina ragmen milletvekili adayligin-
dan istifa etmedi ve MHP listesinden milletvekili secildi.

re Orta Anadolu illerinde genelde Tiirkiye ortala-
masina yaklasik bir sonug elde etti. Bu sonuglar,
pek ¢ok ilde 2009 yerel secimlerine gore 6nemli
bir distisii ifade ediyordu. Buna karsilik, MHD,
Tirkiye'nin batisinda kalici ve 6nemli bir akeor
oldugunu bir kez daha géstermis oluyordu.

Son on iki yilin se¢im sonuglart géz 6niin-
de bulunduruldugunda MHP’nin segmen pro-
filinin zaman igerisinde bir degisim gecirdigi
soylenebilir. Giivenilir kamuoyu arastirmalariy-
la taninan KONDAnin Genel Miidiirii Bekir
Agirdir, diizenli olarak yineledikleri Barometre
aragtirmasinin ortaya koydugu bulgulara gore
MHP se¢meninin yaklagik {i¢te iki oraninda
erkeklerden olustugunu ifade ediyor. Yine ayni
bulgularin ortaya koyduguna gore genellikle lise
mezunlarindan olusan MHP se¢meni bu ydniiy-
le Tiirkiye ortalamasindan daha yiiksek bir egi-
tim seviyesine sahip. Calisma yasamina katilma
ve devlet memuru olma gibi 6lgiitler agisindan
da MHP se¢meni Tiirkiye ortalamasinin {izerine
ctkiyor. Agirdir, MHP nin Kiirtler ve Alevilerden
neredeyse hi¢ oy alamadigini, se¢men tabanin
geleneksel muhafazakarlara dayandigini da ilave
ediyor.” Bu tespitlere MHP’nin giderek kent-
lerden daha fazla oy aldigini da eklemek gerekir.
2007'den itibaren parti vitrininde degisiklige
giden MHP, geleneksel milliyet¢i se¢men taba-
nindan ayrilan, daha sekiiler, kentli ve egitimli
kitlelerden olustugunu sdyleyebilecegimiz ‘ulu-
salct’ kesime ulagabildi. Bir bakima, 12 Eylil 6n-
cesinde ‘asirt sag icinde gosterilen MHP Turki-
yede degisen toplumsal dinamiklerin de etkisiyle
kendisini miimkiin oldugunca merkeze ¢ekebil-
di. Kuskusuz bu yaklasimin olusmasinda 2002
se¢imlerinde ortaya ¢ikan siirpriz bir ¢ikis yapan
Geng Parti tecriibesinin de 6nemli bir etkisi var.
Geng Parti, milliyetci popiilist bir dil kullanarak
ozellikle tilkenin batisinda yasayan kentli se¢men

19. Bekir Agirdir, ‘MHP Se¢meni Kimlerden Olusuyor?’, T24, 21
Mart 2011.
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kitlesi tizerinde etkili oldu.” Dolayisiyla MHD,
toplumda yasanan sosyolojik déntisiimii belirli
olciilerde okuyabildi. Ancak Partinin Kiirt soru-
nu basta olmak tizere pek ¢cok konuda var olan
kirmizi gizgileri siyasetini tamamen yeni bir ze-
min {izerinde kurmasini da engelledi.

Tiim bu etmenler géz oniine alindiginda
son on yil icerisinde MHP nin segmen tabaninda
onemli bir farklilagma oldugu soylenebilir. MHD,
¢ok uzun dénemler boyunca niifusun gorece ho-
mojen bir yapiya sahip oldugu Orta Anadolu ve
hinterlandinda etkili oldu. Partinin baraj alunda
kaldig1 2002 segimlerinde ortaya ¢ikan tablo bile
bu yargiy1 dogrular mahiyette. Ancak 2007 genel
secimleri ile birlikte bu tablonun 6nemli 6l¢iide
degistigi dikkat ¢ekiyor. 2007 ve 2011 genel se-
¢imlerinde MHP, daha 6nce giiclii oldugu Orta
Anadolu illerinde ancak Tiirkiye ortalamas: ka-
dar oy alabildi. Buna karsilik, 6zellikle Akdeniz
ve Ege sahil seridindeki illerde Tiirkiye ortalama-
sinin 6nemli dl¢iide tizerine ¢ikti. Bunun hem
partinin kendi i¢ dinamiklerinden kaynaklanan
hem de Tiirkiye siyasetinin degisimiyle ilgili ytiz-
leri oldugu séylenebilir. Gergekten de son on
bir yilda Tiirkiye'de merkez sagin giderek erime-
si, secmen tabakasinin énemli bir kisminin AK
Parti’ye kaymasina yol agti. Ancak diger partiler
de belirli 8lgiilerde bu oy havuzundan pay alabil-
diler. Son iki dénemdir Giindiiz Aktan, Fiisun
Kéroglu, Deniz Boliikbagt ve Stimer Oral gibi
isimlerin MHP listelerinden aday gosterilmis ol-
masi bu ¢abalarin somut diizleme yansimast ola-
rak gosterilebilir.

Son doénemde alinan segim sonuglari,
MHP’nin 6zellikle sahil geritlerinde merkez sa-
gin geride birakugr oylarin bir kismini kendisine
devsirebildigini gosteriyor. Ayrica ayni bolgeler
agisindan bakildiginda MHP ile CHP se¢gmen-
leri arasinda bir gegiskenlik oldugu da agiga ¢iki-

yor. Her iki partinin aday belirleme siireglerinde

20. H. Bahadir Turk, Sirket ve Parti: Geng Parti ve ‘Yeni Siyaset,
(letisim Yayinlari, Istanbul:2008), s. 262.

bu etkeni gz 6niinde bulundurdugu da anlagi-
labiliyor. MHP, 6zellikle iddiali olabilecegi bol-
gelerde merkez sag secmene ve hatta CHPlilere
hitap edebilecek isimler belirlemeye 6zen gosteri-
yor. Ornegin 2009 yerel secimlerinde MHP nin
kazandigr Manisa ve Balikesirde 2004, 2007 ve
2011 secimleriyle kargilastirildiginda neredeyse
20 puanlik bir arugs saglamasidir. Buna karsilik,
her iki ilde 2009 segimlerinde CHP oylarinda
ortalama 15 puan diisiis yasanmustir. Bu durum,
CHP se¢cmenlerinin énemlice bir kisminin AK
Parti’ye kargi belediye baskanliginda MHP ada-
yini tercih ettigi seklinde yorumlanabilir.?! Ben-
zer bir durum, MHP’nin oylarinda bes puan
azalma; buna kargilik CHP’de bes puan artsin
goriildigi Antalyada yasandi ki bu durum,
CHP’nin biiyiiksehir belediyesini kazanmasina
yetti. Ancak bu 6rneklerde partiler arast resmi
bir ittifak bulunmadiginin altunin gizilmesi gere-
kiyor. Se¢menlerin AK Parti karsisinda kazanma
ihtimali bulunan partiye kendiliklerinden kay-
diklar1 anlagilabiliyor.

2014 yerel secimleri icin MHP, Hatay'da
ANAP kokenli Mete Aslan’t gosterdi. Yine ilk
kez 2009'da segilen Manisada Cengiz Ergiin,
Karabiik’te Rafet Vergili gibi yerel egraftan isim-
lerin aday olarak belirlendigi dikkat cekiyor.
Ayni durumun CHP igin de gegerli oldugu soy-
lenebilir. CHP, son dénemde izledigi saga acil-
ma politikast araciligtyla zaten her kosulda kendi
yaninda saf tutacagini diisiindiigii segmenlerinin
yanina sagdan gelecek oylari ekleme amaciyla
hareket ediyor. S6z konusu gegislilik durumu-
nun ozellikle yerel se¢imlerde daha etkili oldugu
soylenebilir. Genel se¢imlerde kendi partisine oy
veren se¢men Kitlesi, yerel secimlerde partisinin
kendi bolgesinde yeterince iddiali olmadigini

gordigiinde oy verme tercihini degistirebiliyor.

21. TUIK sitesinin secim sonuglarina iliskin sayfasinda detayli
secim sonuglari bulunmaktadir. heep://tuikapp.tuik.gov.tr/secim-
dagitimapp/yerel.zul Ayrica http://secim.haberler.com/2011/ma-
nisa-merkez-secim-sonuclari/ ve http://secim.haberler.com/2011/
balikesir-merkez-secim-sonuclari/ adreslerine de bakilabilir.
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il
1987
1991
1995
1999
2002
2007
2011

TABLO 2: 1980 SONRASI MHP’NiN SECiM PERFORMANSLARI?

Genel Secimler

Oy Orani M.vekili Sayisi
29 =
16,9 62 (19)-
8,2 -
18,0 129
84 -
14,3 71
12,9 53

Yerel Segimler (il Gn.Mec.)

Yil Oy Orani
1384 -
1989 41
1994 7,9
1999 17,9
2004 104
2009 16,0

MHP’nin adaylarini belirlerken bu etmeni goz
oniinde bulundurmast kendi adina makul bir
tercih olarak goriilebilir. Ancak MHP yetkili-
lerin bu tiir ittifak sdylentilerine kesin bir dille
karst giktiklarint de eklemek gerekiyor. *

SON ON YILIN TEMEL
TARTISMA BASLIKLARI
VE MHP’NIiN TUTUMU

MHP’nin son on yil iginde ortaya ¢ikan temel
tartisma konularinin ¢ogunda statiikocu bir yak-
lagim benimsedigini soylemek yanlis olmaz. As-
linda ironik bir sekilde bu durumu meydana ge-
tiren etmenlerden birinin AK Parti’nin tutumu
oldugu sdylenebilir. Iktidar partisinin son on bir
yilda siyasal tartigma giindemini tek bagina be-
lirlemesi ve toplumsal dinamikleri yonlendirme-
si MHP’yi mubhalif bir pozisyon almaya itti. Bu
nedenle son dénemlerin neredeyse tiim tartigma
bagliklarinda MHP’nin AK Partiden farkli bir
yaklagim benimsedigi goriildi.

22. TUIK, Milletvekilleri Genel Segimleri,; Citgi, Yerel Se-
¢im Cografyasi ve http://secim.iha.com.tr/Bolgeler.aspx?il=0
&ilce=0&belde=0&parti=08&skod=10588&stip=3&s=28%20
Mart%202004%20%C4%B01%20Genel%20Meclisi%20
Se%C3%A7imiden derlenmistir.

23. Semih Yalgin, “MHP-CHP {ttifaki Miimkiin mii?”, Ortadogu,
5 Agustos 2013; “MHP’li Biiyiikataman: MHP’nin Hicbir Partiyle
ictifaki S6z Konusu Degil” haberler.com, 17 Aralik 2013.

Cozim Sureci

Coziim Siireci konusunda, olumsuz anlamda, en
net tepkiyi MHP’nin gosterdigi soylenebilir. Bu
bakimdan, MHP’nin, 6rnegin siirece yonelik ge-
liskili ve ikircikli bir tutum takinan CHP’nin ak-
sine en bagtan itibaren tarafini belirledigi agikur.
Basta Genel Baskan Devlet Bahgeli olmak {izere
MHP’nin tiim sozciileri, Coziim Siireci nin Ttir-
kiye’yi boliinmeye gotiirecek bir rota izledigini
wsrarla savundular. Basta bazi dis politika sorun-
lar1 olmak tizere farkli basliklar altinda hiikiime-
te destek vermekten kaginmayan MHPE, Coziim
Stireci s6z konusu oldugunda elestirinin dozaji-
n1 oldukea yiikseltti. Hatta MHP, siyasal dilinin
temeline Coziim Stireci kargitligint yerlestirdi.
Parti, boylece dis politika ve ekonomi basta ol-
mak iizere pek ¢ok alanda se¢menin kargisina
yeni 6neriler ile ¢tkmak yerine Coziim Siirecinin
gidisat1 tizerinden bir enerji tiretmeye ¢aligmay:
tercih etti. Bu baglamda, MHP, Tiirkiyede son
dénemde siklikla dile getirilen kutuplagma tezini
giiclendiren bir ¢izgi izledi.

MHP’nin Céziim Siireci konusundaki tav-
rinin siyasal gecmisinden kaynaklanan refleksler
kadar halihazirdaki se¢gmen kitlesini konsolide
etme ¢abastyla da baglanuli oldugu soylenebilir.
[lk olarak MHP, gegmisten giiniimiize uzanan giz-
gi icinde, yasananlari anlamlandirmak icin ‘Kiirt
sorunu’ ifadesini kullanmaktan israrla kagind:.

20

setav.org



30 MART’A DOGRU MILLIYETGI HAREKET PARTISI

Ortada etnik temelli bir sorun oldugunu israrla
reddeden MHP, dogrudan PKK terérii tizerine
odakland1.?* Ancak bu durum, MHP’nin Kiirtler-
den giderek uzaklasmasina neden oldu. Kiirtlerin
yogun olarak yasadigi bélgelerde 1977 yerel se-
¢imlerinde Binggl belediye baskanligint kazanma-
sint saglayacak kadar etkili olabilen MHP giderek
giictinii yitirdi. Bu baglamda, MHP’nin Kiirtlere
ulasacak bir soylem ortaya koyamadigini, hatta
bunun igin gayret sarf etmedigini soylemek ge-
rekir. Buna kargilik, Coziim Siireci’nin karsisinda
yer alan kesimleri kendi yaninda tutabildi. Ayrica
bu tavrin MHP’nin 6zellikle sahil bélgelerinde ya-
sayan, daha sekiiler yasam tarzlarina sahip se¢men
kitlesine ulasmasinda etkili oldugu da sdylenebilir.
Bu nedenle, MHP, baraj alunda kaldig 2002'den
sonra yasanan dort segimde de oylarini yiizde 13-
17 bandinda tutabildi.

Ozellikle son birka¢ yildir Coziim Siire-
ci’'nin MHP igin baglica giindem maddesi oldu-
gu soylenebilir. Bahgeli’nin yan1 sira Oktay Vural
ve Yusuf Halagoglu gibi parti yoneticileri Coziim
Stireci’ni ‘ihanet’ gibi agir ifadelerle elestirdi. Ana
mubhalefet partisi CHP iginden siirece yonelik
farkls sesler yiikselirken MHP, bir biitiin olarak
stirecin kargisinda yer aldi. Hatta MHD, Céziim
Siireci baglaminda Mecliste kurulmas disiinii-
len aragtirma komisyonuna iliskin oylamaya bile
katilmadi.”> Benzer bir tavrin 6rnegi olarak Fet-
hiye Belediye Bagkani'nin aslinda demokratikles-
me paketinde yer alan diizenlemeler nedeniyle
hitkiimeti protesto etmek icin Kiirtge kelimelerin
bulundugu bir afis bastirmas: partiden ihract icin
yeterli sayild.?

Tiim bunlardan hareketle Coziim Siireci’nin
bundan sonra izleyecegi seyrin MHP agisin-
dan kritik bir 6neme sahip oldugu séylenebilir.

24. Hiseyin Yayman, “Sark Meselesinden Demokratik Acilima

Tiirkiye’nin Kiirt Sorunu Hafizasi”, SETA Rapor (2011), s. 305.

25. “Céziim siireci komisyonu kuruldu”, ntvmsnbe.com, 9 Nisan
2013.

26. “Behzat Saatct MHPden ihrag Edildi”, cnnturk.com, 26 Kasim
2013.

Bir bakima, siirecin olumsuz yonde seyretmesi
MHP’nin oylarini artrabilecektir. Yapilan tiim
kamuoyu aragtirmalart siirece miitereddit ba-
kan ciddi bir se¢men kitlesinin bulundugunu
gosteriyor. Bu baglamda, teror eylemleri nede-
niyle ge¢misten itibaren farkli vesilelerle stirekli
olarak tazelenen diismanlik algisinin kisa stirede
degisecegini soylemek ¢ok da miimkiin degil.
MHP’nin siirece yonelik tavrini agik bir sekilde
ortaya koymasi, siiregte yasanabilecek olumsuz
gelismelerin ardindan nispi bir oy artist yaka-
lamasini beraberinde getirebilir. Kaldi ki siireg
olumsuz bir sekilde ilerlemese dahi milliyetci ya
da ulusalci reflekslerden 6tiirti miizakere yoluyla
¢oziime karst ¢ikanlar kendileri i¢in en gercek-
¢i adres olarak MHP’yi bulabilecekler. Ancak
bunun bir kisirdongii meydana getirdigini de
eklemek gerekiyor. Bu tiir bir siyaset, MHP’nin
yalnizca belirli bir kesime hitap edebilmesi so-
nucunu doguruyor. Béylece MHP, kismi bir oy
artist beklentisiyle daha genis kitlelere ulagma
sansini kaybediyor.

Gezi Eylemleri

2013 Mayisinin son giinlerinde baglayan ‘Gezi
eylemleri’ iktidar kadar Tiirkiye muhalefetinin
de aligik ve hazirlikli olmadigr bir goriintiim ¢izi-
yordu. Taksim Gezi Parki’nda baslayan olaylarin
kisa siire iginde iilke geneline yayilmasi muha-
lefet partilerini de pozisyon almaya itti. Orne-
gin CHP, aktif olarak bu eylemleri destekledi
ve yoneticileriyle bu siirecin iginde yer almaya
calisti. BDP ise kurumsal kimligiyle eylemlerin
icinde bulunmayacagini agiklasa da Sirrt Siirey-
ya Onder gibi milletvekillerinin siirece miidahil
olmalarini engellemedi. Dolayisiyla Gezi sii-
reci, iktidarin kargisinda yer alan tiim muhalif
kesimlerin belirli bir 6l¢iide kauldigr ya da en
azindan destekledigi bir goriiniim sergiledi. An-
cak MHP’nin bu siirece nétr kaldigi, eylemleri
desteklemedigi; ancak agiktan karsi da ¢ikma-
digr goriildi. Bu yaklasimin Devlet Bahgeli’'nin
‘akliselim sahibi’ devlet adami goriintiisiinii pe-
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kistiren bir yonii oldugu ifade edilebilir.”” Boy-
lece Bahgeli, tabanini sokaktan uzakta tutarak
devletin muhtemel bir kaos ortam: yagamamast
yoniindeki tavrini tekrarladi.

Devlet Bahgeli, genel bagkan oldugu ilk
dénemden itibaren tabanini sokaklardan uzak
tutmaya 6zen gosteriyor. Ulkii Ocaklart gibi or-
giitlti bir genglik kitlesine hitkmeden MHP’nin
bu tavri, Tiirkiyede yasanan kutuplasma ikli-
minde sokak catigmalarinin ortaya ¢ikmamast
icin olduk¢a sagduyulu bir yaklagim olarak de-
gerlendirilebilir. Bu bakimdan, MHP’nin Gezi
stirecinde s6z konusu tavrini devam ettirdiginin
altnin gizilmesi gerekir. Séz konusu eylemlerin
sol bir séylem kullanmalari da MHP kitlesinin
siirecin uzaginda kalmasini kolaylastiran bir etki
meydana getirdi. Ancak partinin geleneksel mu-
hafazakir kitlesinden farklilasan daha sekiiler
diyebilecegimiz se¢menlerinin siirece nispeten
sempatiyle baktiklari soylenebilir. Nitekim Ge-
zi’yi anlamaya yonelik bazi aragtirmalarda az sa-
yida MHP se¢meninin de eylemciler arasinda yer
aldig1 ortaya ¢iktr.

Bu noktada, ilgin¢ bir durumun daha al-
uni ¢izmek gerekiyor. MHP, ana muhalefet
CHP’nin Bagbakan’a yonelik son dénemde sik-
likla bagvurdugu ‘diktatérliik, ‘otoriterlik’ gibi
nitelemelerin hicbirini kullanmadi. Ancak bu
durumun siyasal durustan daha ziyade partinin
Coziim Siireci bagta olmak tizere pek ¢ok ko-
nuda hitkiimete yonelik muhalif yaklagiminin
i¢ tutarliligt ile baglanuli oldugu sdylenebilir.
Yukarida deginildigi gibi, MHP, Céziim Sire-
ci'nde hitkiimetin PKK’nin isteklerine boyun
egdigini, dis politikada ise dis giiglerin istekleri
dogrultusunda hareket ettigini savundu. Bir ba-
kima hiikiimeti, agir1 gii¢lii olmakla degil, MHP

sozciilerinin kendi ifadeleriyle ‘piyon’ ya da

27. Hatem Ete-Cogkun Tagtan, “Kurgu ile Gergeklik Arasinda Gezi
Eylemleri”, SETA Rapor (2013), s. 130.

28. “KONDA Gezi Parki Arastirmast: Kimler, Neden Oradalar ve Ne
Istiyorlar?”, T24, http://t24.com.tr/files/GeziPark%C4%B1Final.pdf.

‘maga’ goriiniimii ¢izmekle itham etti.” Aslinda
bu tavir genel olarak milliyetci ideolojilerin giig
ve otoriteye verdigi 6nem ile de yakindan bag-
lanuli goriilebilir. MHP, hiikiimeti elestirmek
icin otoriterlesme séylemi yerine aslinda ken-
di iradesini kullanamama ya da buna hig sahip
olmama yaklagimiyla ‘gligstizluk’, dolayisiyla
olumsuzluk algisi olusturmaya calisti. Bu ba-
kimdan, Genel Baskan Bahceli’nin “Basbakan
Erdogan, PKK terér 6rgiitiintin sorunlarini ¢oz-
mek icin ugrasiyor, Imrali canisini doyurmak
ve tatmin etmek i¢in ¢irpinmaktadir™®; Grup
Baskanvekili Oktay Vural'in “Bu agilim proje-
sinden faydalanan bir tek PKK vardir. Coziim
ve baris olarak ileri siiriilen bu yaklagim sadece
Ocalan’in istek ve arzularini yerine getirme sii-

31; Genel Baskan Yardimcist

recine donmiistiir”
Semih Yal¢in’in “Sézde ¢oziim ve baris denilen
stireg, hitkiimetin kontroliinden ¢ikmis. Ortaya
bu ¢ikiyor. Imrali iyi polisi, Kandil kétii poli-
si oynuyor. Hiitkiimet arada kalmis durumda.
Hiikiimet siirecin isledigini zannediyor. Kandil
stireci yonetiyor. Meger AKP’nin ampulii Kan-
dil'mis™? sozleri MHP’nin yaklagimina 6rnek
olarak verilebilir. Tiim bu ifadelerin kesistigi or-
tak nokta, Coziim Siireci’nin Turkiye’'nin ulusal
gikarlarina degil, PKK’ya hizmet ettigi ifadesi-
dir. Bu bakimdan, MHP’nin hiikiimeti basiret-
sizlikle sucladig: dikkat ¢ekiyor.?” Tiim bu ifade-
lerde dikkat ceken, meselenin taraflarindan biri
devlet oldugu takdirde siirecin tek yanlr islemesi
gerektigi yoniindeki algidir.

Ayni zamanda MHP, ézellikle Gezi Parki

eylemleri sirasinda 6ne ¢ikan hitkiimete karst ‘ya-

29. Bu konuda birkag 6rnek igin bkz., “Bu hiikiimet siyasal maga”,
etikhaber.com,

21 Agustos 2010; “Bahgeliden Sert Sézler”, Milliyet, 24 Mart
2013.

30. “Bahgeliden Sert Sozler”, Milliyet, 24 Mart 2013.

31. “MHP Genel Bagkan Vekili Vural'dan Coziim Stirecine Tepki”,
haberler.com, 13 Eyliil 2013.

32. “Semih Yal¢in: Meger AKP’nin Ampulii Kandil'mis”, Aksam,
27 Nisan 2013.

33. “MHP Genel Bagkan Yardimecist Semih Yalgin: Coziim Siireci
Tiirkiye'yi Kiskaca Soktu”, sondakika.com, 31 Temmuz 2013.
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sam tarzina miidahale’ tartismalarina da girmedi.
Bir bakima, Partinin se¢men kitlesinin agirligini
mubhafazakir kesimin olusturmasi, bu tartigma-
larin uzaginda kalinmasini beraberinde getirdi.
Dolayisiyla parti, geleneksel segmen tabaninin
tepkisini alacak spekiilatif girisimlerin i¢inde bu-
lunmamaya calisti. Bu yaklagimiyla MHP y6ne-
timinin kendisi agisindan dogru yerde durdugu
soylenebilir. Zira bu sekilde parti, Gezi'de ortaya
¢tkan olumsuz tablonun bir parcasi olmadig gibi
kendi kitlesini sokaklardan uzak tutarak muhte-

mel bir ¢atisma iklimini engelledi.

Ergenekon ve Balyoz Davalari

12 Eylill askeri darbesinin en 6nemli magdurla-
rindan biri olan MHP, bu duruma ragmen hic-
bir zaman agik bir anti militarist politika izleme-
di. Tiirkiye siyasetini yogun bir sekilde etkileyen
askeri vesayet sorunu, bu bakimdan, MHP icin
asil giindem maddesi olmadi. Tiirkiyede vesayet-
le miicadelenin en 6nemli déniim noktalarindan
biri olan Ergenekon davasinin ilk ortaya ¢ikug:
donemde MHP agik bir sekilde aleyhte bir tutum
sergilemedi. Ancak yargilamanin kapsami genis-
ledikce MHP de olumsuz bakis agisint derinles-
tirdi. Ozellikle saniklarinin gogunlugu asker olan
Balyoz davast basladiginda MHP aruk iyice bu
yargilamalarin aleyhinde tutum gelistirdi. 2009’la
birlikte 6nce ‘demokratik acilim’ nitelemesiyle
baslayan Coziim Siireci ilerledikce MHP’nin bu
davalara karsi sdylemi keskinlesti. Bir bakima, ¢o-
ziim siirecinde miizakerelerin sorunsuz gitmesi ve
stirekli mesafe alinmast MHP’nin siirece yonelik
elestirilerinin Ergenekon ve Balyoz saniklart etra-
finda berraklasmasini sagladu.

MHP’nin Ergenekon ve Balyoz davalarina
yonelik en belirgin yaklagimi, Balyoz davasinin
saniklart arasinda bulunan emekli Korgeneral
Engin Alan’in yargilamalar devam ederken MHP
listelerinden milletvekili aday: gosterilmesi oldu.
Alan, Istanbuldan milletvekili segilmesine rag-
men tutuklu oldugu icin TBMM’ye gelip yemin
edemediginden bu sifau kazanamadi. Anayasa

Mahkemesi’nin uzun tutukluluk siiresi nedeniyle
tahliye edilmeleri gerektigi yoniinde karar verdigi
karardan da, CHP’li Mustafa Balbay ve KCK’'dan
yargilanan BDP’li vekillerin aksine, Alan, hak-
kindaki hitkmiin kesinlesmis olmast nedeniyle
yararlanamadi. Alan’in tahliye olamamasinin
MHP’nin bu konudaki tavrini daha rijit bir hale
getirdigi soylenebilir.

MHP'nin son on yil icinde ortaya ¢ikan

temel tartisma konularinin cogunda

statlikocu bir yaklasim benimsedigini

soylemek yanlis olmaz.

MHP, s6z konusu davalara iligkin yaklasimini
Coziim Siireci baglaminda PKK ile yapilan goriis-
meler ile birlestirdi. “Teror 6rgiitd’ ile goriisme yii-
riitiiliirken ‘komutanlarin hapiste olmalart’ geride
biraktigimiz dsnemde MHP’nin en 6nemli siyasal
arglimanlarindan biri oldu. MHP sozciileri, 6zel-
likle Engin Alan orneginden hareketle, PKK’la
goriismelerin yiirtitildugi bir siirecte bu orgiitle
miicadele eden komutanlarin tutuklu olmasi {ize-
rinde siklikla durdu. Burada MHDP, s6z konusu
yargilamalarin gerekgesini olusturan ‘darbe giri-
simi’ iddialarini ise gormezden geldi. Dolayisiyla
soz konusu iddialar disarida birakilinca geride yal-
nizca magdurluk sdylemi kaldu.

Diger taraftan, MHP’nin 2007 yilinda ger-
ceklesen cumhurbaskanligs seciminde yargsal ve-
sayetle miicadele ve demokrasinin giiclenmesi ba-
kimindan 6nemli bir sinav verdigi goriildii. Parti,
2007 genel segimlerinden sonra Abdullah Giil'iin
cumhurbagskani secilme siirecinde Genel Kurula
katilarak Anayasa Mahkemesi'nin iinlii ‘367 ka-
rari’ nedeniyle ortaya ¢ikan toplant karar yeter

sayisina ulasilabilmesini sagladi.’ Bu sekilde, yeni

34. Hiiseyin Kocabiyik, “Milliyetci Hareket Partisi”, SETA Analiz,
no. 39 (Mayis 2011), s. 6.
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Gergekten de s6z konusu referandum siirecinin
MHP’ye oy veren kitlelerde soru isaretleri uyan-

12 Eylal 2010 gund yapilan referandumda
MHP acik bir sekilde ‘hayir’ oyu
kullanacagini ilan etti. Bu stirecte, 12 EylUl oyuyla karsilasilmast MHP’nin de tavrini revize
darbesinin ve sonrasinda olusan askeri  ctmesine yol act1.
rejimin magduru durumunda bulunan pek 2011 segimlerinden sonra TBMM biinye-

masina yol actgi sdylenebilir. Nitekim anayasa
referandumunda yiizde 58’lik oranda bir evet

cok ulklicl ‘evet’ oyu vereceklerini agiklayarak

MHP’nin kurumsal tavrini elestirdiler.

bir kriz yasanmadan AK Parti aday: Abdullah Giil
cumhurbaskani secilebildi. Bir bakima, 2002'de
Meclis dist kaldiktan sonra 2007°de tekrar parla-
mentonun kapisindan giren MHP yeni bir devlet

krizinin ortaya ¢tkmasini engelledi.

Yeni Anayasa

AK Parti’nin iktidara ilk geldigi giinden beri dile
getirdigi ‘yeni anayasa’ aslinda 6teden beri tiim
partilerin tizerinde ittifak ettikleri bir konuydu.
Diger partilerle birlikte MHP’nin de kurumsal
kimligini ortadan kaldiran 1982 Anayasas’ni
degistirmek 1983 yilinda demokrasiye yeniden
doniis siirecinin baglamasiyla birlikte tiim par-
tilerin segmenlerine vaatleri arasinda oldu. AK
Parti’nin Anayasay: birlikte degistirme Onerisi
MHP cephesinden olumlu cevap bulmadi. Bu-
nun tizerine AK Parti, 1982 Anayasasi’'nda genis
kapsamli bir degisiklik paketi hazirladi; ancak
oneri, TBMMde ancak referandumla kabul edi-
lebilmesini saglayacak bir ¢ogunluk yakalayabil-
di. 12 Eylal 2010 giinii yapilan referandumda
MHP acik bir sekilde ‘hayir’ oyu kullanacagini
ilan etti. Bahgeli, bu tavrin da 6tesine gegerek
referandumda se¢menlerin  hayir demelerini
saglamak icin sahaya indi ve mitingler yaparak
bu ¢agrisini yiiksek sesle dile getirdi. Bu siireg-
te, 12 Eylul darbesinin ve sonrasinda olusan
askeri rejimin magduru durumunda bulunan
pek ¢ok tilkiicii ‘evet’ oyu vereceklerini agikla-
yarak MHP’nin kurumsal tavrini elestirdiler.

sinde kurulan yeni anayasa komisyonuna diger
partilerle birlikte MHP de iiye verdi. Ancak bu
noktada bir gercegin aluni ¢izmek gerekiyor.
Meclisteki dort partinin esit sayida tiye verdigi
bu komisyonun ortak bir anayasa metni {izerinde
uzlagmast en bastan itibaren oldukga iyimser bir
beklenti olarak goriilebilir. Gergekten de 6zellikle
Kiirt sorunu ekseninde tartigmalarin yogunlasti-
g1 bir anayasa yapim siirecinde MHP’nin diger
partilerle miisterek bir zeminde bulusmast bek-
lenemez bir durumdu. Bu bakimdan, MHP’nin
komisyona kaulma gerekgesinin 12 Eyliil refe-
randumunda ‘hayir cephesi’nin bir bagka bilese-
ni olan CHPden farkli olmadigini ifade etmek
gerekiyor. Her iki parti de toplumda yeni bir ana-
yasa ¢ikarilmasi beklentisinin oldugunu gérdii ve
se¢menlerin taleplerine cevap vermek agisindan
stirecin bir parcast olmaya calisti. Ancak komis-
yon beklenebilecegi gibi somut bir sonug elde
edemeden 2013 yilinin sonlarinda dagildi. MHP,
komisyon caligmalari sirasinda en ¢ok CHP ile
benzer noktalarda bulugtu. Resmi ideoloji ve
vatandaslik tanimlari gibi esas nirengi nokralari
sayilabilecek konularda ise her iki parti, AK Parti
ve BDP’nin farkli baglamlarda savunduklari yak-
lasimin uzaginda kaldi ve bir bakima statitkonun
savunuculugunu iistlendi. Ornegin TESEV’in
yeni anayasa ¢aligmalarina iliskin izleme rapor-
larinda da gorildigi gibi vatandaghik tanimi,
anadil tarugmalari, diistince ve ifade dzgiirliikleri
gibi konularda AK Parti ile BDP’nin; bunlarin
karsisinda da MHP ve CHP’nin tutumlari birbi-

rine benzerdi.?

35. Etyen Mahgupyan, Mehmet Ugum ve Ozge Geng, “Yeni Ana-
yasa Siirecini Tzleme Raporu: Nasil Bir Anayasaya Dogru Gidiyo-
ruz?”, TESEV Rapor, no.3 (Mart 2013), s. 3-4.

24

setav.org



30 MART’A DOGRU MILLIYETGI HAREKET PARTISI

MHP’nin mevcut kosullarda yeni bir anayasa
cikarilmast konusunda ¢ok fazla israrci olmaya-
cagini gormek hic¢ de zor degil. Zira yeni anayasa
ekseninde tartismalar &zellikle Kiirt sorununun
¢oztimil ekseninde yogunlasiyor. Yeni anayasanin
icermesi beklenilen esit vatandasliktan siyasal 6z-
giirliiklerin genigletilmesine ve vesayetin tamamen
tasfiyesine iliskin pek ¢ok baslik, Kiirt sorunu ile
yakindan baglanuli. Dolayisiyla son dénemde si-
yasal yaklasiminin ana hatlarini biiyiik él¢tide ¢o-
zim stireci kargithg tizerine kuran MHP’nin bu
tiir bir anayasay1 desteklemesi icin ¢ok fazla neden
bulunmuyor. Bundan dolayr oniimiizdeki dé-
nemde MHP igin yeni bir anayasa ¢ikarilmasinin
oncelikler arasinda bulunmayacagi séylenebilir.

30 MART 2014 YEREL
SECIMLERI GUNDEMi:
KAMPANYA, ADAYLAR,
ONCELIKLER

2009 yerel secimlerinde MHP, iddiali olabile-
cegi bolgeleri onceden belirleyerek adaylarinin
sahaya erken inmelerini saglamisti. O dénemde
ozellikle AK Parti’nin aday belirleme siirecinde
nispeten daha agir davranmast MHP’ye avantaj
saglamug ve parti, biri biiyiiksehir olmak tizere on
ilde belediye baskanligini kazanmigti. MHP’nin
30 Mart 6ncesinde de benzer bir ¢izgi izledigi
goriildii. Bazi merkezlerde MHP adaylart aylar
oncesinden aciklanarak caligmalara baslamalari-
nin 6nil acildi. Ancak muhtemelen 2012 Kong-
resinde ortaya ¢ikan tablonun etkisiyle MHP
yonetimi bu kez daha itidalli davranarak genel
siyasette taninan figiirlerin ¢ok fazla 6ne ¢ikmasi-
na izin vermedi. Bu durumun en belirgin 6rnegi
olarak Ankarada Mansur Yavas etrafinda yasanan
tartigmalar gosterilebilir.

2009da MHP iki donem Beypazari Bele-
diye Bagkanligt yapan Mansur Yavagi Ankara
Biiyiiksehir Belediye Baskanligi icin aday gos-
termisti. Baglangicta kamuoyu tarafindan tanin-

mayan Yavas, sessiz ama etkili bir secim kampan-
yast ylrittii. Basinin oniine ¢ok fazla ¢ikmayip
daha ¢ok halkla dogrudan temas kurmaya cali-
san Yavas kampanya siirecinde 6n plana ¢ikma-
ya basladi. Bu strateji baglangicta tiim enerjisini
CHP’nin aday1 ve kendi geleneksel rakibi Murat
Karayal¢in’a yoneltmis olan Melih GokgeK'in de
taktik degistirmesine yol acti. Gokgek, kampan-
ya siirecinin baglarinda en yakin rakibiyle arasin-
da yirmi puan fark olacagini savunurken sona
dogru yaklagildiginda oylarin boliinmesi halinde
baskanligin sola gececegi tezini islemeye bagladi.
Secim sonuglandiginda Gokgek ytizde 38,5’lik
bir oranla yeniden baskan secildi. Ancak belki de
bundan daha fazla dikkat ¢eken sonug, Mansur
Yavas'in ulastg yiizde 26,9’luk orandi. Dolayi-
styla secimi kazanamasa da Mansur Yavag artik
ulusal bir siyasal figiir haline geldi. Ancak ayni
durum, bir bakima, MHP icindeki muhtemel
yiikselisinin de 6ntint kesti.

Hemen her secimden sonra oldugu gibi 29
Mart 2009’un ardindan da MHP icinde bagla-
yan liderlik tartigmalari Mansur Yavag'in ismini
one ¢ikardr. Ancak ayni durumun MHP yone-
timi agisindan bir rahatsizlik dogurmasi da ka-
¢inilmazdi. Boylece Yavas, MHPden giderek
uzaklasti; beklentilerin aksine 2011°de milletve-
killigi icin aday gosterilmedi, ama gegen senenin
ortalarinda MHP’den Ankara biiyiiksehir beledi-
ye baskan aday adayligini agikladi. Ancak MHD,
bu koltuga Yavas yerine, kamuoyunca yeterince
taninmayan Prof. Dr. Mevliit Karakaya'yr aday
gosterdi. Aslinda bu tercihle MHP’nin Ankarada
fazla iddiali olmadigina yonelik mesaj verdigini
sdylemek ¢ok da haksizlik olmaz.

30 Mart segimleri 6ncesi Ankarada goriilene
benzer durumlar, Istanbul ve [zmirde de yasan-
di. Istanbul'da daha 6nce MHP’lilerce bile adlari
fazla duyulmayan Rasim Acar, [zmir'de ise Murat
Taser aday olarak belirlendi. Gergekgi bir bakis
agistyla yaklagildiginda bu tercihlerin MHP’ye
s6z konusu sehirlerde oy artisi saglayamayaca-

g1 sdylenebilir. Daha dogru bir ifadeyle, mev-
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cut aday profili goziinde bulunduruldugunda
MHP’nin Istanbul, Ankara ve Izmirde 2011 ge-
nel segimlerinde aldig1 oy oranlarina ulagmasi ba-
sar1 olacaktir. Ancak asagida deginecegimiz gibi,
Ankarada bazi ilce belediyelerinde yasanacak
se¢im yaristnin MHP’nin genel oy oranlart agi-
sindan art1 bir etki meydana getirebilme ihtimali
de var. Zira toplam segmen sayisinin 6nemli bir
yekinunu barindiran biiyiik sehirlerde yasanan
puan artiglari Tiirkiye ortalamasini da yiikselti-
yor. Nitekim MHP’nin 2009 yilinda yasadig1 oy
artisinda Ankara ve Adana basta olmak {izere bazt
biiytiksehirlerde dogru aday tercihleri nedeniyle
oylarinin yiikselmesinin biiyiik etkisi bulunuyor.

Ote yandan MHP’nin segimlerde asil gii-
ciinii, Mersin Biiyiiksehir ve 30 Mart’tan itiba-
ren bu sifat elde edecek olan ve 2009'da zaten
kazandig1 Balikesir ve Manisa gibi illere akta-
racag iddia edilebilir. MHP, Mersinde iist {iste
dort donemdir Tarsus Belediye Baskanligi yapan
Burhanettin Kocamaz; Manisada mevcut baskan
Cengiz Ergiin ve Balikesirde 2009°de ayni1 parti-
den segilen Ismail Ok ile segimlere girecek. Genel
se¢im sonuglarina goére her ii¢ ilde de AK Parti
birinci sirayr almasina ragmen MHP yerel seci-
min farkli dinamiklerinden yararlanarak tabloyu
kendi lehine ¢evirmeye ¢alisacak. MHP’nin 6zel-
likle Tiirkiye ortalamasinin iki katina yakin oy al-
dig1 Mersinde biiyiiksehir belediye baskanligini
kazanmak i¢in oldukg¢a sansli oldugu soylenebi-
lir. Bu sehirde, AK Partiden MHP adayina bir oy
kaymasi olmasi giiglii bir ihtimal olarak goruli-
yor. Balikesir ve Manisada ise MHP adaylari, AK
Parti’nin biri eski biri de hilihazirda genel bagkan
yardimcist durumunda olan iki milletvekili ada-
y1 (Ahmet Edip Ugur ve Hiiseyin Tanriverdi) ile
yarisacak. Bu illerde MHP’nin se¢imi kazanabil-
mesi i¢cin CHP'den kendisine oy devsirebilmesi
adeta zorunlu goriiniiyor. Ancak her iki ilde de
MHP’nin iddiasint muhtemelen son ana kadar
stirdiirecegi ve secim sonuglarini nispeten kiigiik
farklarin belirleyecegi anlagilabiliyor

Bu noktada, bir parantez de MHP’nin
2009'da kazandigi tek biiyiiksehir belediyesi

olan Adana’ya agmak gerekir. MHP’nin 2009'da
Adanada basarili olmasini saglayan en 6nemli et-
ken, hi¢ kuskusuz, AK Partiden transfer edilen
Ayta¢ Duraku. Ancak hakkindaki yolsuzluk so-
rusturmalari nedeniyle gérevden alinan Durak,
MHPden de ihrag edildi. MHP, Adanada Cey-
han Belediye Bagkan: Hiiseyin SozIiryii aday ola-
rak gosterdi. Genel se¢imlerde AK Parti ile arasin-
da 17 puan fark bulunan (yiizde 37,48’e kargilik
yiizde 20,35) MHP, CHP’nin de iddialt oldugu
Adanada basarili olabilmek icin iktidar partisin-
den oy almak zorunda. 2011 secimlerinde higbir
partinin ytizde 40 sinirini gecemedigi bu ilde, bi-
yiik bir ihtimalle yarigi kiigiik farklar belirleyecek
ve yaklasik olarak segmenlerin ticte birinin oyunu
alan aday secimleri kazanacak. Diger biiyiiksehir-
ler agisindan bakildiginda ise MHP nin se¢imi ka-
zanma sansinin giderek azaldig1 goriiliiyor.

MHP’nin bir diger oncelikli hedefi de
2009'da kazandigy illerde ayni bagariyr tekrarla-
mak olacak. Bu baglamda, yukarida sayilan biiyiik
sehirler disinda Usak, Osmaniye, Giimishane,
Kastamonu, Karabiik, Bartin ve Isparta MHP nin
oncelikli hedefleri arasinda sayilabilir. Bunun ya-
ninda 2011 genel segimlerinde birinci parti oldu-
gu tek il olan Igdirda belediyeyi DTP’nin elinden
alabilmek de 6zellikle sembolik anlami agisindan
MHP i¢in 6nem tastyor. Benzer bir sembolik du-
rumun Devlet Bahgeli’nin memleketi Osmaniye
icin de gecerli oldugu soylenebilir. MHP, Osma-
niye il belediyesini 2004’e AK Parti’ye kaybetmis;
2009da ise geri almusti. 2011 genel segimlerin-
de AK Parti, il genelinde MHP’nin yaklagik bes
puan {izerine ¢ikt. Se¢im sonrasinda muhtemel
bir liderlik tartismasinda elinin zayiflamamasi i¢in
Baheeli agisindan Osmaniye’'nin kazanilmasinin
ozel bir anlam tagidig1 kolayca tahmin edilebilir.
Secim 6ncesi propaganda donemlerinde miting
diizenlemeyi ¢ok fazla tercih etmeyen Bahgeli’nin
ozel 6nem atfettigi bu illere bizzat gitmesi daha
onceki se¢cim deneyimlerinden hareketle beklene-
bilecek bir durum olacak.

Parti, 2009 segimlerinde en biiyiik ¢ikislar-
dan birini de Ankara'nin merkezinde yer alan
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Etimesgut ve Golbagi belediye bagkanliklarini
AK Partiden alarak yasamisti. 2014 se¢iminin
MHP ag¢isindan oncelikleri arasina bu ilgelerin
yeniden kazanilmasini da eklemek gerekiyor. Adi
gecen ilgelerde mevcut bagkanlarla se¢ime gire-
cek olan MHP’nin AK Parti ile ¢ekisecegi, sonu-
cu ise muhtemelen kiigiik farklarin belirleyecegi
ongoriilebilecek bir durum. Turkiye'nin en bii-
ylik ilgesi durumunda olan Ke¢iorende ise MHD,
son giinlere dek aday olacagi beklentisi bulunan
eski belediye bagkani Turgut Altinok’u aday gos-
termeyerek bir bakima yaris diginda kald.

Yukarida MHP’nin 30 Mart 2014 secimle-
rinde 6zellikle Coztim Siireci kargithgindan besle-
nen bir dil kullanacags belirtilmisti. Bu baglamda,
MHP’nin se¢im stratejisini Coziim Siireci’ne kar-
sitlik baglaminda olusturmast bekleniyor. Parti-
nin Kiirtlerden oy alma kaygisini ¢oktan birakmig
olmast, bu tavri kolaylastirici bir etki meydana ge-
tirebilecek. Dahasi bu karsitlik, MHP nin belirli
bolgelerde ulusalct segmene daha kolay ulagmast
yoniinde bir etki dogurabilecek. Bu durum, par-
tinin CHP’nin yani sira eski merkez sag gelenegin
bakiyesinden de oy alabilmesini saglayabilecek.

Son olarak, 17 Aralik ile baslayan siirecin
MHP agisindan olumlu bir durum olusturacag:
soylenebilir. MHP, hitkiimet ile Giilen cemaati
arasindaki tarusmalarda dogrudan topa girme-
di. Eskiden beri Giilen cemaati ile arasinda bir
mesafe koymay tercih eden Baheeli, bu vesiley-
le cemaate yaklagmay: tercih etmedi. Ancak bu
stirecte olugturulmaya caligilan iktidara yonelik
yolsuzluk algisindan MHP’nin de miimkiin ol-
dugunca yararlanmaya calisacagi anlasiliyor. Bu
siiregte, CHP’nin cemaatle daha yakin iligkiler
kurdugu yoniinde bir gériintii vermesi ise ozel-
likle ulusalci segmene ulasma agisindan MHP
icin bir avantaj olabilir. Ancak bu durumun ya-
sama gecmesi acisindan se¢menlerin belirli bir
kisminin s6z konusu iddialara inanmasi gereki-
yor. Daha acik bir ifadeyle, iddialara inanip ikti-
dar partisine oy vermekten vazgecen segmenlerin
birincil adreslerinin MHP olmast muhtemel bir
durum olarak goriilebilir.

SONUC YERINE:
30 MART 2014 YENI
BiR MILAT OLUR MU?

Tiirkiyede siyaset, 3 Kasim 2002 se¢imlerinden
sonra genis ¢apli bir restorasyon siirecine girdi.
Bu secimlerde barajin altinda kalan ANAP ve
DYP genel baskanlari Mesut Yilmaz ve Tansu
Ciller se¢cimlerden hemen sonra; 2004’te de DSP
lideri Biilent Ecevit istifa etti. Boylece 1990’a-
rin liderlerinin gogu siyaset sahnesinden ¢ekildi.
ANAP ve DYP’nin Demokrat Parti ¢atist altinda
birlesmeleri de merkez sagin kendisini siyasette
var edebilmesini saglayamadi. Ayni dénemde,
AK Parti, geleneksel sag; CHP ise sol segmen
oylarini kendilerinde tutabildiler. AK Parti’nin
girdigi butiin se¢imlerde oylarini artirmasi sagda
konumlanan diger partilerin giderek iddialarin:
yitirmelerine yol agti. Ayni zaman diliminde AK
Parti ve CHP’yi takip edebilen yegane parti ise
MHP oldu. Ancak MHP, yalnizca baraji ge¢me-
sine yetecek kadar bir oy araligina sikistr.

AK Parti iktidariyla birlikte Tiirkiyede si-
yasetin temel parametrelerinin degistigini kabul
etmek gerekir. Tktidar partisi, bir taraftan ekono-
mik gostergeleri hizla diizeltirken diger taraftan
da demokrasi tizerindeki vesayet kurumlariyla
miicadele etti. Ancak MHP’nin siyasal yaklagi-
mina etkisi bakimindan bunlardan daha 6nemli
durum, AK Parti’nin Kiirt sorununu ¢6zmek icin
gosterdigi gayretti. Bu baglamda, MHP, AK Parti
iktidarina kargt muhalif séylemini en ¢ok son do-
nemde ‘Coziim Siireci’ nitelemesiyle anilan Kiirt
sorununa yaklasim tizerinde kurdu. MHP’nin
bu sorun karsisinda aligildik giivenlik¢i tav-
rin Otesine gecen bir bakis acist gelistiremedigi
soylenebilir. Parti, bu sorunu héla teror baglig:
alunda tartugmakea israr ediyor ve demokratik
¢oziim arayiglarina kapilarini kapatyor. Oysa
yapilan pek cok kamuoyu aragtirmasi toplumun
biiyiik boliimiintin Coziim Siireci’ni destekledi-
gini gosteriyor. Bu konuda cesur adimlar atan
AK Parti’nin segimlerde elde ettigi sonuglar da

bu yargiy1 teyit ediyor. Buna ragmen, MHP’nin
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kendi siyasal dilinde ve politikalarinda degisikli-
ge gitmemesi ilging goriilebilir. Ancak buradan
MHP’nin siirece karst olan kesimlerin destegini
almakla yetinmeyi tercih ettigi goriiliiyor.

Diger taraftan, MHP’nin 1980 sonrasi de-
mokratik diizenin korunmast konusundaki iti-
dalli tutumunu AK Parti iktidari doneminde de
stirdiirdiigii agikur. Yukarida deginildigi gibi, 12
Eyliil rejiminin en biiyitk magdurlarindan olan,
bir bakima ‘80 6ncesi yasanan sokak catigmalari-
nin cezast kendisine kesilmis olan MHPD, taraftar-
larini yeni bir ¢atisma ikliminin uzaginda tutmak
i¢in yogun bir ¢aba harciyor. Gerek Tiirkes gerek-
se Bahceli, teror sorununun zirveye ulastigr do-
nemlerde bile bunun karsiliklt bir savasa dénme-
mesi i¢in miicadele etti. Bu sagduyulu tavrin AK
Parti iktidar: ddneminde de biiyiik 6l¢iide devam
ettigi soylenebilir. MHP, 6rnegin CHP’nin aksi-
ne, hemen her konuda muhalif bir yaklagim icine
girmedi. Yurtdigina gonderilecek askerlerle ilgi-
li tezkere oylamalarinda 6rnegi gorildigi gibi,
ozellikle dis politika konusunda MHP, zaman
zaman hitkiimete destek de verdi. MHP yéneti-
mi, tabaninin, AK Parti muhaliflerinden olusan
genis bir koalisyon goriiniimiindeki Gezi olayla-
rinin akedrlerinden biri olmasini da engelledi.

Béylece MHP, Tiirkiyede siyasal istikrarin
bozulmasina yol agacak girisimlerde bulunmadi,
ama bagka bir a¢idan bakildiginda kendi 6zgiin
cizgisini her kosul altinda koruyarak iktidarla uz-
lasma yoluna da gitmedi. Partinin 12 Eyliil 2010
referandumuna karst aleyhte tutumu bu tavrin
en belirgin gostergelerindendir. Buna ek olarak
MHP’nin CHP ile de ¢ok genis bir zeminde bu-
lusmadigt belirtilmelidir. Dolayisiyla 6ntimiiz-
deki stiregte MHP’nin kendi rotasinda gitmeye
devam edecegi sdylenebilir. Bu durumun istisnasi
2014 yili icinde yasanacak cumhurbagkanligs se-
¢imi olabilecektir.

Yaz aylarinda yapilacak cumhurbagkanlig
se¢imlerinde partilerin adaylar heniiz kesinles-
medi. AK Parti’nin bu secimlerde bagbakan Er-
dogan tarafindan temsil edilmesi birinci ihtimal

olarak goriilebilir. Bir diger ihtimal ise AK Par-
ti’'nin Abdullah Giil'tin cumhurbagkanliginin de-
vamindan yana tercihte bulunmasidir. Bu nokta-
da sdylenebilecek en kesin sey ise en azindan bu
asamada AK Parti acisindan bagska bir ihtimalin
s6z konusu olmadigidir. MHP i¢in ise bu siire¢
¢ok daha cetrefilli goriintiyor. En basta Devlet
Baheeli’nin kendisinin aday olma ihtimalini ele-
mek gerekiyor. Bahgeli’nin mevcut oy oranlarty-
la bu yarisa girmeyecegi rahatlikla 6ngoriilebilir
bir durum. Burada, MHP’ nin basta CHP olmak
tizere muhalefetle hareket etmesi s6z konusu ola-
bilir. Ancak MHP’nin CHP’nin adayini destek-
lemesi beklenebilecek bir durum degil. Burada
diisiik de olsa her iki partinin ortak bir aday be-
lirlemesi ihtimalinden soz edilebilir.

Yerel segimlerin genel secimlerden daha
farkli bir havast oldugu bilinir. Ozellikle 6lek
kiigiilditkge parti kimliginden daha ¢ok adaya
karst duyulan sempati veya antipati, belediye hiz-
metlerinden memnuniyet ve yerel sorunlar 6nem
tasimaya baglar. Ayrica farkli partiler arasinda
kurulan yerel ittifaklar da se¢im sonuglarini etki-
leyen parametreler arasinda yer alir. Bu baglam-
da, yerel segcimlerde partiler arasi oy gecisliginin
genel secimlere gore ¢ok daha kolay oldugu soy-
lenebilir. MHP’nin 30 Mart 2014te MHP’nin
ortaya koyacagi performanst ele alirken bu nok-
talar1 géz 6niinde bulundurmak gerekir.

Ote yandan parti icindeki farkli muha-
lif gruplarin se¢cim sonuglarini kendi lehlerine
kullanmak i¢in hazir olduklart da agik. Aslinda
Partinin 4 Kasim 2012 giinii gerceklestirdigi 10.
Olagan Kongresi'nde 6nemli bir gévde gosteri-
si yaptugt goriildii. Baheeli tarafindan 2011 se-
cimlerinden 6nce partiye yeniden davet edilen
ve Trabzon milletvekili secilen Koray Aydin ile
[zmir eski il baskani Miisavat Dervisoglu genel
baskanlik yarigina girdiler. Bahgeli, 1214 dele-
geden 725’inin oyunu alarak koltugunu koru-
masina ragmen, Aydin da 441 oyla muhalefetin
oy potansiyeline dair isaretler verdi. Oysa 2003
Kongresinde yine aday olan Aydin yalnizca 137
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oy alabilmisti.** Buna Dervisoglu'nun 48 oyu da
eklendiginde Bahgeliden memnun olamayan de-
lege oraninin yiizde 40’1 buldugu goriildii.

Ancak mubhalefetin, en 6nemli kartlari-
n1 oynadigt 2012 Kongresi'nden sonra belirgin
bir gii¢ kaybina ugradig1 da anlagiliyor. Zira bu
Kongrede muhalif adaylar Koray Aydin ve Mii-
savat Dervisoglu'na destek veren pek ¢ok il ve ilce
yonetimi zaman i¢inde genel merkez tarafindan
devre digt birakildi. Bu durum, muhaliflerin yeni
lider arayislarinin gergekgi bir zemine oturmasini
onemli 6lciide engelliyor. Daha 6nce Bahgeli'ye
bayrak acan muhaliflerin bir kisminin parti di-
sinda kalmis olmasi da yeni bir liderlik tartigma-
nin baglamasini iyice zorlagtiriyor. Son dénemde
liderlik icin en fazla ad1 gecen kisinin ise TBMM
Bagkanvekili Meral Aksener oldugu goriiliiyor.
Ad1 Ankara Biiyiiksehir belediye baskan adayli-
g1 icin de zikredilen Aksener’e parti yonetimi bu
yonde vize vermedi. Aksener de zaten agik bir se-
kilde bu yonde bir talebi oldugu veya bu tiir bir
miicadele sergileyebileceginin isaretini vermedi.
Dolayistyla muhalefet, giictinii test edecek yeni
bir girisim yapma imkani bulamadi.

MHP’nin 30 Mart segimlerinde iktidara
yonelik giiclii ve ciddi bir alternatif oldugunu
iddia etmesini saglayacak oy oranlarina ulagma-
st oldukga zor gériintiyor. MHP’nin 30 Mart'ta,
2011 genel secimlerinde aldigr oyun gerisine
diismeyecegi ongoriilebilir. Ancak yerel segimler-
deki basari ol¢iitii bir 6ncekiyle yapilan karsilas-
tirma baglaminda belirlenirse farkli bir manzara
ile karsilagilabilir. Istanbul ve Izmirde zaten cok
fazla etkili olamayan MHP, Ankarada da Mansur
Yavag'in kendisinden oy almasini engelleyemezse
2009’un gerisinde kalan bir tablo ile segimi ka-
patabilir. Ancak sonug ne olursa olsun, yukarida
deginildigi gibi, yeni lider arayislarinin baglaya-
cagint soylemek ¢ok zor goriiniiyor. 30 Mart se-
cimleri i¢in yasanan aday belirleme siirecinde en
belirgin 6rnegi goriildigi tizere MHP'de karar

36. “MHP Baheeli'yi yeniden segti”, Milliyet, 5 Aralik 2012.

alma siireglerinde en 6nemli unsurun tek basina
Devlet Bahgeli oldugu goriiliiyor. Zaman i¢inde
yasanan tiim ¢alkanulara ragmen Baheeli, partisi
tizerindeki kontrolii kaybetmiyor ya da iplerin
gevsemesine izin vermiyor. Bu durum, parti igin-
de muhalefetin giicii ve etkisini dogrudan azaltan
bir sonug doguruyor.

MHP ile sinirli olmayan ve tiim muhalefete
samil kilinabilecek temel soru ise, giindem olus-
turmakraki yetersizlikleridir. Iktidarda bulundu-
gu tiim siire zarfinda tilkenin siyasal giindemi-
ni, bununla baglanuli sekilde temel sorunlar ile
tartisma bagliklarini AK Parti belirledi. Boylece
siyasal tansiyonu diisiirmek ya da yiikseltmek
genelde AK Parti’nin, 6zelde ise Basbakan Erdo-
gan’in elinde oldu. Ayrica AK Parti, Kiirt sorunu
ve vesayetle miicadelede en belirgin drnekleri go-
rildiigii gibi pek cok konuda ezber bozan ¢ikis-
lar yapu. Diger muhalefet partileri ile MHP’nin
bundan sonraki siirecte kaderini belirleyen temel
unsur, soz konusu siireci tersine ¢evirme becerisi
gosterip gostermeyecegi ile yakindan baglanuli
olarak goriilebilir. ¢ siyaset basliklarindaki yak-
lagim1 anlagilabilen MHP, ekonomi, dis politika
gibi makro sorunlar kargisinda kendi politikala-
rint Uretip se¢menlere anlatabildigi takdirde ik-
tidar alternatifi olabilecek. Aksi takdirde Parti,

halihazirdaki tablonun 6tesine gecemeyecek.
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on on iki yihn secim sonuglarn goéz 6éniinde bulunduruldugunda MHP’nin
se¢men profilinin zaman igerisinde bir degisim gecirdigi sdylenebilir. MHP,
¢ok uzun dénemler boyunca niifusun gérece homojen bir yapiya sahip ol-
dugu Orta Anadolu ve hinterlandinda etkili oldu. 2007'den itibaren parti vitrininde
degisiklige giden MHP, geleneksel milliyetci secmen tabanindan ayrilan, daha se-
kiler, kentli ve egitimli kitlelerden olustugunu séyleyebilecegimiz ‘ulusalci’ kesime
ulasabildi. 2007 ve 2011 genel secimlerinde MHP, daha 6nce guiclii oldugu Orta
Anadolu illerinde ancak Turkiye ortalamasi kadar oy alabilmisti. Buna karsilik, Parti,
ozellikle Akdeniz ve Ege sahil seridindeki illerde Tirkiye ortalamasinin tizerine cikti.
MHP'nin 30 Mart yerel secim stratejisini ¢ozim siirecine karsitlk baglaminda
olusturmasi bekleniyor. Bu karsithk, MHP'nin belirli bolgelerde ulusalci se¢mene
daha kolay ulasmasi yonlinde bir etki dogurabilecek. Bu durum, Partinin CHP'nin
yani sira eski merkez sag gelenegin bakiyesinden de oy alabilmesini saglayabilecek.
Tum bunlara ragmen MHP'nin 30 Mart secimlerinde iktidara yonelik gticli ve
ciddi bir alternatif oldugunu iddia etmesini saglayacak oy oranlarina ulasmasi ol-
dukga zor goriiniiyor. Bu analizin kaleme alindigi donem net bir tahmin yapmak
icin heniiz erken olsa da MHP'nin 30 Mart'ta, 2011 genel secimlerinde aldigi oyun
gerisine diismeyecegi 6ngorulebilir. Ancak yerel secimlerdeki basari dlcuti bir 6n-
cekiyle yapilan karsilastirma baglaminda belirlenirse farkl bir manzara ile karsilasi-
labilir. istanbul ve izmir'de zaten cok fazla etkili olamayan MHP, 2009'un gerisinde
kalan bir tablo ile secimi kapatabilir.
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