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OZET

2010 yilinin sonunda Kuzey Afrika ve Ortadogu'da otoriter rejimlerin degisimi
talebiyle baslayan ve cesitli formlarda hala siirmekte olan “Arap Bahari” bir¢ok
calismaya konu oldu. Bu ¢alismada protestolarin yasandigi dort farkli tilkede-
ki degisim siiregleri, ordularin etkisi merkeze alinarak incelendi. Bu baglamda

s6z konusu tilkelerde ordu-rejim iligkilerinin tarihi ve ordu yapilanmalari kisa-

ca ele alindi. Calismanin odak noktast ise, ordularin degisim dalgasi karsisinda —
takindiklart tavri belitleyen ana unsurlar. Bu unsurlar kisaca, ordunun etnik,

mezhepsel veya kabilevi bir 6rgiitlenmeye dayanip dayanmamasi, bir bagka de- “Arap Bahar”
yisle kurumsallasma derecesiyle protesto hareketlerin niteligi ve niceligidir. Bu siirecinde ordu-
unsurlar ordunun yalnizca protestolar karsisinda takindigs tavri belirlemekle kal- iktidar iligkileri
madi, aynit zamanda ordunun biitiinliigiinii koruyup koruyamamasi noktasinda slirecin rejim

da etkili oldu. degisikligine mi,

“Arap Bahar” siirecinde ayaklanmalarin yasandigy iilkelerin tiimiinii analiz yoksa i¢ savasa

etmek bu ¢alismanin ¢ercevesini agan bir mahiyete sahip. Dolayisiyla, genel bir mi evrilecegi
noktasinda ¢ok
onemli bir rol

oynamistir.

tablo ¢ikarmak amaciyla, ordunun biitiinligiini korudugu ve gostericilere miida-
hale etmedigi, boylece iktidar degisimi yasandigina sahit oldugumuz Misir ve Tu-
nus; ordunun bélindigi, fakat iktidar degisiminin yasandigt tilkelerden Libya;
cesitli diizeylerde kopmalar yaganmasina ragmen biiyiik dl¢tide rejime sadik kalan
ordunun miidahalesi sonucunda 6nce i¢ savasa sonra da uluslararast bir soruna

déntisen Suriyedeki devrimci siireg incelendi.
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ANALIZ

GiRiS

17 Aralik 2010 tarihinde Muhammed Boua-
zizi’nin kendini yakmasiyla Tunus’ta baglayan
protestolar kisa siirede diger tilkelere yayildi ve
sonrasinda bu siire¢ “Arap Bahar1” olarak ad-
landirildi. “Arap Bahari” siirecinin {i¢ 6nemli
dinamigi var: Genis ¢apli protestolar, protes-
tolar kargisinda ordunun tavri ve uluslararast
destek. Protestolarin goriildiigi tilkelerin hem
siyasal hem de sosyal acidan benzesen ve fark-
lilasan yonleri var. Benzesen yonler arasinda
uzun siiredir otoriter rejimlerin hakim olmasi,
adil bir ekonomik dagilimin olmamasi, sos-
yo-ekonomik acgidan st sinifi olusturan ke-
simlerin rejim ile yakindan iliskili ¢evrelerden
olusmas: sayilabilir. Bu sosyo-ekonomik ve
kurumsal benzerliklere ragmen Tunus, Mistr,
Libya, Yemen, Suriye, Urdiin ve Bahreyn gibi
biiyiik capli gosterilerin gergeklestigi tilkelerde
farkli dinamiklerin devreye girmesi ile siireg
farkli noktalara evrilmistir. Bu iilkelerden Tu-
nus, Misir, Libya ve Yemen'de iktidar degisimi
gergeklesirken, Suriye'de rejimin iktidarda ka-
labilmek i¢in tiim giiciinii kullanmasi sonucu
mesele dnce bolgesel, sonra da uluslararast bir
boyut kazandi. Urdiin ve Bahreyn'de ise pro-
testolar sonugsuz kaldi.

Bu caligma, devrimci hareketlerle baglayan
siirecin farklr tilkelerde farkli noktalara evrilme-
sini ordunun tavri ile agiklamakta. Devrimci ha-
reketlerin ortaya ¢ikug tilkelerin ordularinin soz
konusu hareketlere yonelik farkls tepkiler verme-
si, stirecin yoniinii belirleyen temel unsur oldu.

Ordunun devrimci hareketlere miidahale et-
tigi Libya ve Yemen'de ordu boéliindii ve boylece
iktidar degisimine giden yol agildi. Suriye'de ise
ordudan cesitli diizeylerde kopmalar yasansa da
ordu biiyiik dl¢iide biitiinliigiinii korudu. Bah-
reyn'de ordunun biitiinliigiinii korumasi ve Suu-
di Arabistan’in ¢ok kisa siire i¢inde rejime destek
icin asker gondermesi protestolarin kisa siirede
sona ermesine neden oldu. Suriyede ordunun ik-
tidari sahiplenmesi ve ayrica Rusya ve de Iran’in
destegi ile Esed iktidar1 hala varligini stirdiiriiyor.

Bu ¢alismanin amaci biiyiik ¢capli protestolarin
yasandigy iilkelerde ordularin takindig tavri analiz
etmek ve hem farkli iilkelerde ordunun farklilasan
tavrini hem de bu tavrin sonuglarini incelemektir.
Ordunun protestolar kargisindaki tutumu soz ko-
nusu iilkelerdeki ordu-sivil iligkileri, devrimci ha-
reketlerin niteligi ve ordularin bu hareketlere karsi

miidahale kapasitesi tizerinden analiz edilecektir.

ORTADOGU’DA ORDU-
REJIM ILISKILERI

Arap tilkelerinde bagimsizlik sonrasi siiregte 6zel-
likle sivil rejimlerin kurumsallasmas: ve stirekli-
ligini korumasina dair bir beklenti vardi. Ancak
siyasal iktidarlarin ekonomik ve siyasal olarak
istikrar saglayamamalari, adil bir ekonomik da-
gilim mekanizmasi kuramamalari, sémiirgeci
giiclerin yerel siyasi otoriteyi tanimasina ragmen
bir sekilde varliklarini devam ettirmeleri bu si-
yasi iktidarlarin halk nezdindeki megruiyetini
zedeledi. Bagimsizlik siireclerinde askeri unsurla-
rin oynadigt rol halklarin milliyetcilik duygulart
ile birlesince darbe yoluyla siyasete hakim olan
ordunun iktidarina megruiyet saglamasi zor ol-

mad1. Darbe ile iktidar: ele geciren biitiin rejim-
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lerde yonetim mekanizmasinin baginda darbeyi
gergeklestiren ordu mensubu kisiler yer aldi. An-
cak ordular darbe ile iktidara gelmelerine ragmen
askeri bir rejim kurmadilar. Iktidara hitkmedecek
araclara sahip olmay1 ve gerektiginde siyasi ikti-
dara miidahale etmeyi segerek yonetim mekaniz-
masi iginde etkili noktalarda yer aldilar.' Boylesi
bir tercih iktidari kontrol altinda tutma avantaji
saglarken, siyasi ve ekonomik basarisizlik riskini
de bertaraf etmis oldu. Ornegin Cemal Abdiin-
nasir 1967 hezimetinin faturasini {istlenmesine
ragmen Misir ordusu kurumsal diizeyde sahip
oldugu avantajlari kaybetmedi.

Ortadogu Arap rejimlerinin degisimine yone-
lik literatiiriin 6nemli bir kismu sivil-asker iligkileri
tizerine odaklanmis ve ordunun, rejimin degisimi
konusunda kilit bir rol oynadigini savunmustur.
Buna gore giivenlik gligleri rejimin kontrolii al-
unda oldugu siirece, devrim miimkiin degildir
ve giivenlik gliclerinin degisimi engelleme istek
ve kapasitesi rejimin kaderini belirlemektedir. Bu
durumda ortaya ¢ikan soru sudur: Giivenlik glic-
leri hangi durumlarda rejim degisimine yonelik
taleplere karst durmaz, hangi durumlarda ise bu
taleplere kars rejimi koruma altina alur?

Rejim degisimi talepleri kargisinda giiven-
lik giiglerinin pozisyonunu belirleyen dért temel
unsur vardir: Mali durum, uluslararasi destek,
ordunun kurumsallagma derecesi ve rejime yone-
lik muhalif hareketlerin biiyiikliigii. Bu dért un-
sur rejim degisimini etkilemektedir. Ilk iki faktor
giivenlik giiclerinin rejimi koruma kapasitesini;
son iki unsur ise rejimi koruma istegini etkiler. 2

Ancak bu dért unsurdan en 6nemlisi giiven-
lik birimlerinin kurumsallasma derecesidir. Buna
gore giivenlik birimleri ne kadar kurumsallagirsa
siyasetten uzak durur ve politik reform talepleri-

ne kargt durmaz. Ancak disiik diizeyli kurumsal-

1. Steven A. Cook, Ruling But Not Governing: The Military and Po-
litical Development in Egypt, Algeria and Turkey, (Baltimore: Johns
Hopkins University Press, 2007)).

2. Eva Bellin, “The Robustness of Authoritarianism in the Middle
East: Exceptionalism in Comparative Perspective,” Comparative

Politics, c. 36, no. 2 (2004), s. 142-143.

lagma siyasi erke bagli olur ve rejim degisimine ya
da siyasi reform taleplerine iktidarin iradesi dog-
rultusunda karst durur. Kurumsallagsma, ordunun
siyasetten tamamen uzak durmasini degil, belirli
prensiplerle yonetilmesini isaret etmektedir. Bu
prensipler kariyer ilerlemesinde siyasi ya da bagka
bagliliklarin degil, liyakata dayali, meritokratik
anlayisin islerligini; ordunun siyasi iktidar hesab:
yapmaksizin ulusal ¢ikarlara gére davranmasini
ve olaganiistii gelismeler kargisinda rasyonel ka-
rar almasini kapsamaktadir. En 6nemlisi de ordu
siyasi iktidara kimin sahip oldugundan bagimsiz
olarak bir kimlige ve mesruiyete sahiptir ve bu
kimligi dolayisiyla siyasi mekanizmaya karst bir
ozerkligi vardir. Bu nitelikteki ordular, rejim ya
da iktidar degisiminden etkilenmez. Bu degisim
kendi megruiyetleri ve varliklari ile dogrudan il-
gili degildir ve dolayisiyla reform siiregleri ya da
iktidar degisimi karsisinda taraf olmazlar.

Otoriter Arap rejimlerin kurulug momenti ve
tarihsel evrim siireci ordu-rejim iliskilerinde

onemli bir faktor olagelmistir.

Kurumsallasamayan giivenlik birimleri ise
patrimonyal bir nitelige biirtiniir. Patrimonyal
diizende birimler meritokratik isleyisten uzak,
kayirmact bir anlayisla yonetilir ve kariyer ge-
lisimi ile i¢ hiyerarsi siyasi, etnik ya da kiilciirel
unsurlarin etkisinde kalir. Siyasi iktidar kargisin-
da ozerk bir kimlige ve statiiye sahip bir birim
degildir.’ Dolayistyla kurumsal bir kimlikten zi-
yade iist diizey yoneticilerin inisiyatifi ile isleyen
bir birim &zelligi tasir. Bu yoneticiler genellikle
siyasi iktidarla siki bir iliski i¢cindedir ve yalniz-

ca statiilerini degil varliklarini da iktidara borg-

3. Eva Bellin, “The Robustness of Authoritarianism in the Middle
East,” s. 145-146
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ludur. Dolayisiyla muhalefetin taleplerine kars,
iktidarda bulunan grup ya da partiye gore strateji
gelistirerek kesin bir sekilde taraf olur. Bu sartlar-
da siyasi reform siirecleri ya da iktidar degisimi
orduyu dogrudan ilgilendirecektir. Bu durumda
ordu, reform ve degisim taleplerine karst olum-
suz bir tavir sergiler.*

Ordularin kurumsallik derecesini etkileyen
cesitli faktorler vardir. Bunlarin en 6nemlisi, si-
yasi iktidarin niteligidir. Demokratik rejimlerde
ordunun {ist diizey bir kurumsallasma derecesine
ulagsmasi beklenir. Siyasi iktidar, adil ve tarafsiz
secim mekanizmalari igletilerek halkin tercihleri
dogrultusunda ve genelde bariscil siireclerle olug-
tugundan ordu i¢ siyasete degil, dis tehditlere
odaklanarak kendini konumlandirir.

Otoriter rejimlerde ise rejim degisimi genel
olarak ya askeri darbe ya da devrimlerle gercek-
lesmektedir. Her iki secenekte de giivenlik birim-
leri, 6zellikle de ordu, ¢ok kritik bir role sahiptir
ve dolayisiyla siyasi iktidara karst tam bir 6zerkli-
ge sahip degildir.

Otoriter Arap rejimlerin kurulus momenti
ve tarihsel evrim siireci ordu-rejim iliskilerinde
onemli bir faktor olagelmistir. Ayrica iktidarin
etnik, mezhep ya da asiret gibi bir azinlik unsuru-
na dayanip dayanmadigt da 6nemli bir fakt6rdiir.
Azinlik rejimlerinde siyasi iktidar 6nemli dl¢iide
silahli kuvvetleri kullanarak ayakta durabilmek-
tedir. Azinlik olmayan rejimlerde ise bahsedilen
tarihsel tecriibe ordu-rejim iligkilerinin gekil-
lenmesinde 6nemli bir rol oynamaktadir. “Arap
Bahart” siirecinde ordularin miidahale iradesini
sekillendiren temel motivasyon bu olmustur. Bu
cercevede burada, Tunus, Misir, Libya, Bahreyn,
Suriye ve Yemen'deki devrimci hareketlerin evril-
digi stire¢ ordu-rejim iliskileri ¢ercevesinde ince-
lenecek ve vardiklari farkli noktalar bu kapsamda

degerlendirilecektir.

4. Eva Bellin, Reconsidering the Robustness of Authoritarianism in
the Middle East Lessons from the Arab Spring, Comparative Politi-
cs, ¢. 4, no. 2 (Ocak 2012), s. 129.

TUNUS: BARISCIL
SIiYASAL DONUSUM
VE ORDU

Tunus, rejim kargitt hareketlerin ilk bagladig: ve
yayildigi tlkedir. Tunus ordusu bu hareketlere
miidahale etmeyerek ¢ok kritik bir rol oynamug-
tir. Ordunun bu tavrr Tunus'taki protestoculart
cesaretlendirmis ve bin Ali iktidardan ayrilana
kadar meydanlarda kalmalarina zemin hazirla-
mustir. Tunustaki muhalif hareketlerin bir an-
lamda “cezasiz kalmasi” benzer protestolarin di-
ger tilkelere de sicramasina zemin hazirlamisur.

Ordu-Rejim iliskisinin Kisa Tarihi
Bin Ali’nin devrilisinden 6nce Tunusta ordu-re-
jim iliskileri diger Arap tilkelerinden oldukea fark-
li bir seyir izlemistir. Diger Arap tlkelerinin aksine
Tunusta ordu ile siyasal iktidar arasinda belirgin
bir mesafe vardi. Bu konumlanma Burgibanin
Fransa’y1 model alarak orduyu siyasetten uzak tut-
ma ¢abasina dayanir. Burgiba ordu mensuplarini,
kendi kurdugu Anayasal Sosyalist Partisi de dahil,
herhangi bir siyasi kuruma angaje olma hakkin-
dan mahrum birakt. Ote yandan Burgibanin
zaman zaman Tunus i¢inde ortaya ¢ikan mubhalif
hareketlerin bastirilmast i¢in ordu birliklerini de-
gil de, “ulusal muhafizlar” ve para-militer “Kamu
Diizeni Birlikleri” gibi silahli unsurlari gorevlen-
dirmesi, orduyu i¢ meselelerden uzak tutma ¢aba-
stna dayanmaktadir. Ayrica ordu endiistrilesme ve
modernlesme siirecinin bir parcasi da olmamigtir.
Tunus'un Israil’e cografi olarak sinirinin
olmamast ve diger Arap iilkelerindeki gibi Israil
tehdidi merkezli séylemin Tunus siyaseti iginde
yer etmesine imkan tanimamistir. Israil tehdi-
dinin siirekli dolasimda tutulmasi, birgok Arap
rejimine ordu tizerinden siyaset yapma ve orduya
da siyasal bir aktor olma imkani sunmugken, Tu-
nus’ta bu durum gergeklesmemistir. Siyasi stireg-
lere bir akeor olarak katilmamast orduyu kendi
i¢inde biitiinciil ve “6zerk”, fakat yeri geldiginde

siyasi otoriteye hesap veren, kendi gorev alaniy-
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la ilgili siyasi kararlar1 tatbik eden bir konumda
tutmus oldu. Ordu i¢ karisikligin yasandigt 1978
ve 1984 yillarinda isyanlari bastirmis ve hemen
kiglasina geri ¢ekilmistir.’ En son 2008 yilinda
Gafsa bolgesinde meydana gelen ayaklanmaya
karst ordu goreve cagrilmistir.®

Zeynel Abidin bin Ali, 7 Kasim 1987 tarihinde
“anayasal bir darbe” olarak nitelendirilen’ bir hamle
ile Burgiba’y1 cumhurbaskanligi makamindan indi-
rerek yerine gegmistir. Bin Ali, asker kokenli olma-
sina ragmen daha ¢ok Disigleri ve giivenlik birim-
lerinde gorev almisti. Darbeyi gerceklestirmeden
yaklasik iki y1l 6nce Igisleri Bakanligina, sonrasin-
da ise Bagbakanliga atanmisti. Cumhurbagkanlig
doneminde bin Ali orduyu siyasetten uzak tutma
stratejisini daha ileri bir noktaya gotiirmiistiir. Bu-
nunla beraber, kendisine bagl: giivenlik birimlerini
ekipman, insan unsuru ve fiziksel sartlar baglamin-
da genis imkanlar tantyarak iktidarini bu unsurlara
dayandirmistir. Ornegin 2011 yilinda yaklagik 27
bin askerin oldugu tilkede® diger giivenlik birimle-
rinin personel sayisinin 130 bin ile 150 bin arasinda
oldugu tahmin edilmektedir. Gayr: Safi Milli Hasi-
lanin da yalnizea yiizde 1,4’t orduya ayrilmakea-
dir.” Bin Ali’nin bu stratejisinin sonug verdigi ifade
edilebilir. Nitekim riigvet, yolsuzluk ve kayirmacili-
gin iktidarin siradan birer uygulamasi haline geldigi
bu dénemde itaatten sapmayan ordu “biiyiik sessiz
birim” olarak nitelendirilmistir.'

Iktidarla arasina mesafe koymasi, siyasete
bulasmamasi ve diger bélge tilkelerinin ordulari-
na nazaran ¢ok daha meritokratik bir isleyise sa-

5. L. B. Ware, “The Role of the Tunisian Military in the Post-Burgiba
Era”, Middle Fast Journal, c. 39, no. 1 (Kis 1985), s. 27-28.

6. Tunisia: Behind Tunisia’s Economic Miracle: Inequality and Cri-
minilization of Protest, Amnesty International, Haziran 2009.

7. L. B. Ware, “Bin Ali’s Constitutionla Coup”, Middle East Journal,
c. 42, no. 4 (Sonbahar 1988), s. 592.

8. The Military Balance 2012, 351-353, Routledge for IISS
London, 2012.

9. Rouba Al-Fattal Eeckelaert, “The Arab Spring: Where Do The
Arab Militaries Stand And Why?”, Centre for European Policy
Studies (CEPS) Paper, Brussels, 2012, s. 66.

10. Derek Lutterbeck, “Arab Uprisings and Armed Forces: Between
Openness and Resistance”, DCAF SSR Paper 2, s. 21.

hip olmasi Tunus ordusunun profesyonel bir gii-
venlik giicii olmasina zemin hazirlamistir. Ayrica
askerlik sisteminin zorunlu askerlik uygulamasi-
na dayanmast da halkla etkilesimini saglamakta-
dir. Biitiin bu ozellikleri dolayisiyla 17 Aralik’ta
baslayan ve Bin Ali’nin iilkeyi terk etmesi ile so-
nuglanan siiregte protestoculara miidahale etme-
mesi ve miidahale edebilecek diger giivenlik bi-

rimlerine karst 6nlem almasi sasirtict olmamustir.

Devrimci Hareket ve Ordunun Tavri

17 Aralik 2010'da Sidi Bouzid kentinde baglayan
isyan kisa siirede bagkent Tunus ve diger schirle-
re sigrad. Bu siiregte gosterilerin yalnizca niceligi
degil, niteligi de degisti. Ekonomik ve sosyal ta-
leplerle baslayan protestolar, riigvet ve yolsuzlugun
bitirilmesi ve nihayetinde bin Ali’nin iktidardan
ayrilmasina iligkin taleplere doniistii. Bu donii-
sim iktidar mekanizmalarini da harekete gegirdi.
Cumbhurbagkanligina bagh giivenlik glicleri ve po-
lis harekete gecti ve gostericilerin {izerine ates agti;
ancak bircok yerde gostericileri dagitamads.” Bu-
nun {izerine ordu birlikleri gosterilerin biiytimesi-
ni engellemek ve dagitmak tizere 12 Ocak 2011°de
sokaklarda konuslandirildi. Ancak gostericilerin
orduyu diger giivenlik birimleri ile birlikte hare-
ket etmeyecegine yonelik bir hissiyat icerisinde
gordiiklerine'? sahit olundu; askerlerin de birgok
yerde gostericilere miidahale etmedigine, onlarla
iyi gecindigine ve hatta onlarin arasina karisarak
destek olduguna dair haberler geldi. Bu durum
polisin gosterdigi reaksiyonun tersi bir davranig-
t1. Ustelik ordu mensuplarinin bu tiir davranislari
bireysel kararlarla sekillenmiyordu; Genelkurmay
Bagkani Ragid Ammar gostericilere ates edilmesi-
ni yasaklamig ve hatta polisin ates etmeye devam
etmesi halinde miidahale edeceklerini aciklamistt.

Ayrica polisin ates agtig1 sokaklarda gostericilerin

11. David Kirkpatrick, “Behind Tunisia uprising, rage at wealth of
ruling family”, New York Times, 13 Ocak 2011.

12. Risa Brooks, “Abandoned at the Palace: Why the Tunisian
Military Defected from the Bin Ali Regime in January 20117,
Journal ofStmregic Studies, c. 36, no. 2, s. 214.
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orduya ait tank ve diger araglarin arkasina siginila-
bilecegine dair haberler yayildi."

Tunus ordusu bin Ali iktidarina kargi acik¢a
tavir almugti. Bu tavrin alinmasinda da Genelkur-
may Bagkan: Ragid Ammar belirleyici bir role sa-
hiptdi. Gerginligin urmanmasi tizerine Ammar, 14
Ocak 2011de bin Ali’ye iktidar1 siirdiiremeyece-
gini bildirdi ve tilkeyi terk etme ¢agrisinda bulun-
du. Ayr bir giivenlik yapilanmasi olan Bagkanlik
Mubhafizlar1 Komutani Ali Seriati, protestolar bas-
urilip siikunet saglaninca tilkeye geri gelmek tize-
re bin Ali’yi iilkeyi terk etmesi i¢in ikna etmisti. '
Bin Ali 14 Ocak’ta ailesi ile birlikte, ordu mensup-
larinin korumasi altinda Tunus’u terk etti. Ordu-
nun bu tavri, bin Ali iktidarinin sonlanmasinda en
onemli faktorlerden birisi oldu."

Bin Ali’nin iilkeyi terk etmesinden sonra da
ordu bin Ali’ye bagli Bagskanlik Muhafizlar: gibi
giivenlik giicleri ve biirokrasi ile miicadele etme-
ye devam etti. Bin Ali tilkeden ayrilir ayrilmaz
Bagkanlik Muhafizlart Komutani Ali Seriati de
tutuklandi. Bu devrimin devam etmesi agisindan
cok kritik bir hamleydi. Bu sekilde hem Ali Se-
riati’nin protestolar: bastirdiktan sonra bin Ali’yi
geri getirme senaryosunun hem de bin Ali’nin
yerine bir bagka otokratin iktidari devralmasinin
oniine gecilmis oldu. Rasid Ammar gostericilere
hitaben yapug: bir konugsmada “Bizim devrimi-
miz sizin devriminizdir. Ordu, gengligin devri-
mini bosa ¢ikarmak isteyenlerin ¢abasina karst

16 s5zleri ile bir anlamda

devrimi koruyacaktr”
bin Ali sonrasina dair garanti verdi.

Tunus ordusunun rejimi korumak yerine
bin Ali iktidarinin sonunu getiren devrimci ha-
rekete destek vermesi ordu a¢isindan anlasilabilir
ve rasyonel bir hareket tarztydi. Devrimci hareke-

tin belirli bir ideolojik kimlige sahip olmamasi,

13. Dereck Lutterbeck, “Arab Uprisings and Armed Forces”, s. 24.

14. Peter J. Schraeder ve Hamadi Redissi, “Ben Ali’s Fall”, Journal
of Democracy, c. 22, no. 3 (Temmuz 2011), s. 13.

15. Clement M. Henry ve Robert Springborg, “A Tunisian Solution
for Egypt’s Military”, Foreign Affairs, 21 Subat 2011.

16. “Tunisia’s military ‘will protect revolution: army chief”, Euro-

news, 24 Ocak 2011.

etnik ya da mezhebi bir gruba dayanmamast, ¢ok
genis bir tabana yayilmasi, hareketin baglica mes-
ruiyet kaynagiydi. Bu durumda ordunun miida-
halesi risk-maliyet hesab: tizerinden degerlendi-
rildiginde anlagilabilir bir ¢erceveye oturmakta.
Mevcut statitkonun devami ordu agisindan bir
kayip; rejim degisiminin ise mevcut duruma na-
zaran belirli bir kazanca yol agmasi beklenebilir-
di. Ordunun Tunus tarihi boyunca giivenlik sek-
torii icinde dezavantajli bir konumda bulunmast,
belli bir kurumsallasma diizeyini yakalamis ol-
masi ve siyasete miidahil olmamas gibi unsurlar
dikkate alindiginda ordunun tercihini bu sekilde

kullanmast anlagilabilir bir durumdu.

MISIR: DEVRIMDEN
DARBEYE ORDU

Miiesses Nizamin Temel Unsuru
Ordu ve Rejim
Misirda ordunun miiesses nizamin temel unsuru
haline gelmesine yol acan en 6nemli gelisme Ce-
mal Abdiinnasir ve arkadaglarinin 1952°de ger-
geklestirdigi askeri darbedir. Abdiinnasir, 1948'de
[srail’e karst savas kaybetmis, Ingiliz etkisinden
kurtulamamis ve ekonomik faaliyetlerin kiigiik
bir toprak aristokrasi lehine isledigi bir hitkiimet-
ten sonra lilke ydnetimini ele aldi. Teknik anlam-
da askeri bir darbe olmasina ragmen Abdiinna-
sirin darbe sonrasi ortaya koydugu performans
bu darbenin devrim olarak adlandirilmasina yol
acti. Abdiinnasir'in yonetimi alundaki Misir'in
hizli bir bigimde kalkinmast, toprak reformunun
gerceklestirilmesi, Siiveys Kanalr'nin millilestiril-
mesi ve Pan-Arabist bir ideoloji ile Ortadogu -
keleri arasinda 6ne ¢ikmasi, ordunun Misir halki
nezdinde megrulagmasint sagladi. Bu basarinin
yaninda siirekli bir sekilde giindemde olan Israil
tehdidi hem ordunun siyasal arenada oynadig
roliin hem de siirekli bir sekilde artan ayricalikla-
rinin sorunsallastirilmasinin 6niinii tikadi.
Ancak ordunun basat pozisyonu 1967'de
[srail'e karst kaybedilen savagtan sonra sarsildu.
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Bu savagtan sonra Nasir ordu i¢inde bazi di-
zenlemelere giderek onu siyasetten ¢ekmeye ve
daha profesyonel bir noktaya tagimaya calisti. Bu
durum kabineye de yansidi ve kabinedeki asker
kokenli bakan sayisinda 6nemli oranda bir dists
yasandi.'” 1970 yilinda Nasir'in 6limii {izerine
Cumbhurbagkanligi koltuguna gelen Enver Sedat
da asker kokenli idi, ancak kendi otoritesini de-
vam ettirebilmek amaciyla ordunun st diizey
kademelerinde birgok degisiklik yapt ve orduyu
siyasetten uzak tutma politikasini Nasirdan daha
etkili bir sekilde uygulad..

Sedat’in 1973 savaginda kazandigi prestij
hem orduya iliskin uyguladig siyaset hem de
“infitah” olarak bilinen ekonomik reformlar ko-
nusunda elini rahatlatti. Sedat, 1977 yilinda ger-
ceklesen “Ekmek Isyanlar”’nda polisin gosterileri
bastiramamast {izerine orduyu sokaklara siirdii ve
ordu isyanlari bastirip kiglasina déndii. Sedat’in
ordudaki tist diizey Nasirct subaylar: tasfiyesi ile
orduyu siyasetten ¢ekmesi, ordu tizerinde haki-
miyet kurdugunun gostergesi olarak okunabi-
lir.'® Sedat’in 1978'de imzaladigi Camp David ve
1979°da Israil-Misir anlasmalari ordu tarafindan
engellenmedi. Ancak Sedat’in 1981 yilinda ordu
mensubu bir grup subay tarafindan éldiiriilmesi
bu anlagmalarin yaratug hosnutsuzluklara dair
onemli bir gosterge olarak okunabilir.

Sedat'in baslatug ekonomik reformlar Mii-
barek doneminde de devam etti. Bu politikalarin
etkisiyle 1970’lerde askeri ve sivil endiistri, tarim
ve altyapt kollarinda baglayan' ve zamanla hem
sektorel olarak genisleyen hem de biiyiiyen ya-
urimlar Misir ordusunu Miibarek déneminde

bir holdinge déniistiirdii. 1979'da ¢ikarilan bir

17. Kabinedeki asker-sivil bakanlarin dagilimi i¢in, Mark N. Cooper,
“The Demilitarization of the Egyptian Cabinet”, International
Journal of Middle East Studies, c. 14, no. 2 (1982), s. 204-207.

18. Imad Harb, “The Egyptian Military in Politics: Disengagement
or Accommodation?”, 7he Middle East Journal, c. 57, no. 2 (Bahar
2003), s. 283.

19. Stephen Gotowicki, “The Military in Egyptian Society”, Egypt
at the Crossroads: Domestic Stability and Regional Role i¢inde, der.
Phebe Marr, (Washington: National Defence University Press,
1999), s. 110.

kanunla ordunun ekonomik faaliyetleri kanun-
la garanti altina alindi. Buna gore orduya ticari
bankalarda hesap agma ve hiikiimet biitgesinden
bagimsizlik hakk: tanindi. Boylece ordunun ti-
cari faaliyetlerinden elde edilen gelirler merkezi
biitceye gitmemekte ve ordunun kurdugu eko-
nomik carkin icinde kalmaktadir.

Misir ordusu hem 25 Ocak devrimi sirasinda

takindigi tavirla hem de 3 Temmuz darbesiyle

Misir i¢ siyasetini sekillendiren gui¢ oldu.

1991 yilinda IMF ile imzalanan anlagma da
en ¢ok generallere gikar sagladi. Ne devlet kapita-
lizmi ne de serbest piyasa ekonomisine kap1 acan
bu ozellestirme ve ekonomik yapilanma, gene-
rallerin sadece orduya ait sirketlerde degil 6zel-
lestirilen sirketlerde de yoneticilik pozisyonu ka-
zanmasinin ve onemli bir gelir elde etmelerinin
yolunu agtr. Bu tarz is kollarinda faaliyet gosteren
emekli bir generalin maagt 16 bin dolar ile 83 bin
dolar arasinda degismekte.” Kesin bir rakam ol-
mamakla birlikte ordunun Misir ekonomisi i¢in-
deki agirligt ylizde 25-40 arasinda bir orana denk
geliyor. Bu oran daha gergekgi bir degerlendirme
ile ytizde 15-20 olarak alinsa bile?! ciddi bir ora-
na denk gelmektedir. Sedat’in iktidara gelisinden
itibaren aktif siyaset icinde goritiniirliigii azalan
ordu ekonomik olarak ¢ok giiglendi ve siyasi
mekanizma karsisindaki giiciinii ekonomik gii¢
olma yoluyla korumus oldu.

Ordunun bu ekonomik giicii kendisini siya-
sal iktidardan ozerklestirmistir. Bu durum siyasi
iktidarin miidahalesini azaltarak profesyonelles-

me diizeyini etkilemis olsa da birgok agidan de-

20. Yezid Sayigh, “Above The State: The Officers’ Republic in
Egypt”, Carnegie Papers, 2012, s. 19.

21. Can Acun, “Misir Ordusunun Iktisadi Kralligi,” Yeni Tiirkiye,
26 Nisan 2013.
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zavantajlar da barindirmakeadir. Ordunun eko-
nomik faaliyetleri ordu mensuplarini -6zellikle
tist diizey subaylari- birer askerden ziyade birer
miitesebbis gibi davranmaya itebilmekte. Or-
dunun ekonomik faaliyetlerini kontrol edebilen
ve bu mekanizmadan yararlanma imkani bulan
subaylar ile bu imkandan mahrum olan alt riit-
beli gorevlilerin gelirleri arasinda ozellikle 1991
yilindan itibaren ¢ok 6nemli bir fark olugtu. Mii-
barek iktidari bu yolla kendi iktidarina iist diizey
generallerin sadakatini sagladi. Miibarek kendisi-
ni ordu tizerinden korumaya yénelik ¢esitli me-
kanizmalar da iirermistir. Ozellikle Olaganiistii
Hal Yasasi ¢ergevesinde sivilleri yargilama yetkisi,
mubhalif gruplarin siyasi propagandalarini olum-
suz etkilemistir. Kisacast Miibarek doneminde
ordu ile Miibarek yonetimi arasinda mevcut sta-
titkonun devamina dair zimni bir anlagsma oldu-

gu ileri stirtilebilir.

25 Ocak devrim strecinde halka midahale

etmeyen ordu, 3 Temmuz darbesinden

sonra darbeyi protesto eden halka gercek

mermilerle midahale etti.

Ordu ile Miibarek arasinda cesitli anlasmaz-
liklar da mevcuttu. MiibareKin, oglu Cemal’e
-resmi bir sekilde deklare edilmese bile- kendi-
sinin halefi olarak algilanmasina sebep olacak
misyonlar yiiklemesi bu siirtiigme alanlarinin
baginda geliyordu. 1952°den beri asker kokenli
cumhurbagkanlar tarafindan y6netilen Misir'in
sivil bir cumhurbagkanina sahip olmasi ordu i¢in
riskli bir durumdu. Cemal Miibarek ve ¢evresi-
nin Misirdaki 6zellestirme hamlelerinden yarar-
lanarak 6zel sektordeki bir¢ok is kolunda etkili
olmasi ve daha 6nemlisi, ekonomik liberalles-
meyi ve dig yatirimi savunmast sozkonusu riskin

ve ordudaki rahatsizligin kaynagini olusturmus-

tu. Ayrica MiibareK'in ordu digindaki giivenlik
birimlerine yaptgt yatirim da dikkat cekicidir.
1997°den 2012’ye kadar Igisleri Bakanliginin
biitgesi yaklasik yedi kat artmigken Savunma Ba-

kanligr'nin biitgesi ti¢ kat artmugtir.”

Misir'in ihtiyath Gegis Siireci:
Devrimden Darbeye Ordu

MiibareK'in otuz yillik iktidarinin sonunu geti-
ren 25 Ocak devrimi, Tunus devriminden sonra
gerceklesmesine ragmen Misir'in giicii ve bolge-
sel etkisi dolayisiyla hem bélgesel hem de kiire-
sel baglamda ¢ok daha dikkat ¢ekici bir gelisme
oldu. Bu yiizdendir ki, protestolar Misirda bas-
layip belli bir evreye geldikten sonra devrim sii-
recinin “domino etkisi” ile bélgeye yayilip yayil-
mayaca@ tartigildi. 1952'den beri asker kokenli
cumhurbagkanlar: tarafindan y6netilen ve hem
siyasal hem de ekonomik anlamda ¢ok giiclii bir
konumda olan Misir ordusunun iilke genelin-
deki bu protestolarin akibeti tizerinde belirleyici
oldugunu diisiinmek abaruli bir yaklasim degil.
Nitekim ordu hem 25 Ocak devrimi sirasinda
takindigy tavirla hem de 3 Temmuz darbesi ile
bolgesel diizeyde de etkileri goriilen Misir i¢ siya-
setini sekillendiren bagat aktor oldu.

Gostericiler Miibarek iktidarina karst hare-
kete gectiginde Misir ordusu da sokaklarda ko-
nuslandirildi. Ordu ilk giinlerde nasil bir tepki
vermesi gerektigi konusunda tereddiite diistityse
de ordudan gelen ilk agiklama “Misir halkinin
isteklerinin mesru oldugu ve halka kargt siddet
kullanilmamas: gerektigine” yonelik ifadeler ol-
du.” Ancak st diizey subaylar da bir yandan
Miibarek'le goriismeye devam ediyordu. Dahasi
gosteriler bagladiktan bir hafta sonra Miibarek
taraftarlari develerle gostericilere saldirirken ordu
birlikleri alanda bulunmasina ragmen miidahale

etmedi ve gostericilere eve donmeleri ¢agrisinda

22. Hillel Frisch, “The Egyptian Army and Egypt's ‘Spring””, 7he
Journal of Strategic Studies, c. 36, no. 2 (2013), s. 4

23. “Military Calls Egyptian People’s Demands “Legitimate™, AFD,
31 Ocak 2011.
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bulundu. Ust diizey bir ordu yetkilisinin ifadesi-
ne gore ordu, MiibareK'e gelismeleri yonetmesi
icin firsat verdi ve eger bagsarili olsayd: hi¢bir mii-
dahalede bulunmayarak kiglasina geri ¢ekilecek-
ti.** Protestolarin devam etmesi iizerine Miibarek
strastyla, Cumhurbagkani yardimcist atayacagini,
kendisinin ve ailesinden herhangi bir kimsenin
bir sonraki se¢imde aday olmayacagini duyurdu;
ancak halk ikna olmadi. Bunun iizerine Silahli
Kuvvetler Yitksek Konseyi 10 Subatta “Com-
munique No. 17 bagligiyla, Misir halkinin ka-
zanimlarini ve anavatanlarini koruma amaciyla
alinacak tedbirleri belirleyen prosediirleri ucu
agtk bir zaman diliminde olusturma girisimleri-
ne bagladigint duyurdu. Bu ifadelerde Cumhur-
bagkan: ya da yardimcisinin yer almamasi daha
onceki tecriibelerden® hareketle darbenin ilk isa-
reti olarak goriilebilir. Boylece ordunun olaylarin
basladig: giinlerde takindig: ikircikli tavir yerini
Miibarek karsitligina birakiyordu. Bu arada so-
kaga cikan askerlerin protestocular tarafindan al-
kiglarla karsilanmasi ve onlarla kaynagmasi, hatta
tist diizey subaylarin da meydanlara inmesi*® or-
dunun rejimi korumak icin siddet kullanmaya-
cag1 ve muhaliflerin yaninda yer aldigina dair bir
algt olusturdu.

Konseyin yayinladig ikinci bildiride ise, bir
yandan gosterilerin megru oldugu ve yolsuzlu-
ga karst ayaklanan ve reform talep eden halkin
lizerine ates agilmamasi gerektigi vurgulanirken,
ote yandan da tilkenin bir an 6nce normallesmesi
gerektigi ve herkesin evine ve isine donmesi ge-
rektigi ifade ediliyordu. Bu bildiri ise bir¢ok yo-
rumcu tarafindan ordunun Miibarek iktidarina

sahip ¢ikugi seklinde yorumlanmugti.?”

24. “Egyptian generals speak about revolution, elections”,
Washington Post, 18 May1s 2011.

25. Eliezer Be'eri, Army Officers in Arab Politics and Society, (New
York: Praeger, 1969).

26. “15 Egypt Army Officers Join Protesters”, Reuters, 11 Subat 2011.

27. “Army Backs Mubarak in Second Statement”, Almasry/Alyoum,
11 Subat 2011; “Egyptian Army Backs Hosni Mubarak and Calls
for Protesters to Go Home”, The Guardian, 11 Subat 2011; “Egypt:
Military Shifts Posture Closer to Mubarak?”, Stratfor, 11 Subat 2011.

Misir ordusunun asker ihtiyacinin biiyiik bir
kisminin zorunlu askerlik uygulamasiyla halktan
saglantyor olmast nedeniyle halkin her kesimi ile
irtibat vardi. Bu irtibat sokaklarda kargi kargiya
kalan gostericiler ve askerlerin birbirine yabanci
olmadigi gergegini ortaya cikardi. Protestocu-
larin dile getirdigi talepler ayni zamanda ordu
mensuplarinin biiyiik bir kisminin talepleriyle
de cakistyordu. Bu durumda emir verilse dahi
askerlerin gostericiler tizerine ates agip agmaya-
cag1 siipheliydi. Ust diizey bir generalin ifadesi
ile “Generaller de yerine getirilmesinden emin
olmadiklar1 emirleri vermek istemezler.”*

Ote yandan bu emir dogrultusunda asker-
lerin gostericilere ates agmasindan sonra olaylar:
kontrol etmek zor olabilirdi. Bunun sebebi basta
Tahrir Meydan: olmak {izere biitiin sehirlerdeki
gostericilerin hem ¢ok kalabalik hem de sosyo-
ekonomik ve ideolojik agidan heterojen bir yapi-
da olmastydi.

Musir ordusu, Tunustaki gibi Miibarek’e ik-
tidari terk etmesi igin agike¢a bir ¢agri yapmadi,
fakat kendisini destekledigine dair bir algi da
olusturmadi ve 10 Subat'tan itibaren yayinladig:
bildirilerle Miibarek’i koltugunda tutmak i¢in bir
tavir takinmayacagini belli etti. Bu tavir birgok
yorumcu tarafindan MiibareK’e karsi darbe ola-
rak nitelendirildi.” Nitekim Miibarek iktidar1
terk ettiginde yonetimi Silahli Kuvvetler Yiiksek
Konseyi'ne birakugini agikladi. Bunun {izerine
Konsey, siyasi liderligi gecici bir siireligine dev-
raldigini ve gecis siirecinden sonra biitiin yetki-
leri secilmis demokratik bir hiikiimete birakaca-
gini agiklad1.®® Konseyin yetkileri sivil hitkiimete

devretmesi beklendiginden daha uzun oldu ve

28. Patrick Galey, “Why the Egyptian Military Fears a Captains’
Revolt”, Foreign Policy, 16 Subat 2012.

29. “Egypt’s Army Helped Oust President Mubarak”, BBC, 19
Subat 2011; “Analysis: Military Coup Was Behind Mubarak’s
Exit”, Associated Press, 11 Subat 2011; “Army and Presidency at
Odds — Says Former Intelligence Official”, A/ Ahram, 11 Subat
2011; “Quiet Military Coup Was Behind Mubarak’s Resignation,”
Haaretz, 13 Subat 2011.

30. “Text of Communique No. 4 from Egypyt’s Supreme Council
of the Armed Forces”, M('C/ﬂt/}y Newspapers, 12 Subat 2011.
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ABD’NiN MISIRA SAGLADIGI YARDIMLARA iLiSKiN TABLO (MiLYON DOLAR)

Ekonomik Askeri UAEY* Toplam
1948-1997 $23,288.6 $22,353.5 $27.3 $45,669.2
1998 $815.0 $1,300.0 $1.0 $2,116.0
1999 $775.0 $1,300.0 $1.0 $2,076.0
2000 $727.3 $1,300.0 $1.0 $2,028.3
2001 $695.0 $1,300.0 $1.0 $1,996.0
2002 $655.0 $1,300.0 $1.0 $1,956.0
2003 $911.0 $1,300.0 $1.2 $2,212.2
2004 $571.6 $1,292.3 $1.4 $1,865.3
2005 $530.7 $1,289.6 $1.2 $1,821.5
2006 $490.0 $1,287.0 $1.2 $1,778.2
2007 $450.0 $1,300.0 $1.3 $1,751.3
2008 $411.6 $1,289.4 $1.2 $1,702.2
2009 $250.0 $1,300.0 $1.3 $1,551.3
2010 $250.0 $1,300.0 $1.9 $1,551.9
2011 $249.5 $1,297.4 $1.4 $1,548.3
2012 $250.0 $1,300.0 $1.4 $1,551.4
2013 $241.0 $1,2344 $1.7 $1,477.0
Total $31,320.3 $41,809.2 $44.5 $73,174.0

*UAEE: Uluslararasi Askeri Egitim ve Formasyon Yardimlari
Kaynak: Congressional Research Center

bu siire yaklagik 17 ay siirdii. Bu zaman zarfinda
Misirda Konseye karsi birgok protesto gosterileri
diizenlendi ve can kayiplari yasandu.

Tunusla kargilastirildiginda Misirda ordu-
nun ikircikli bir tavir takinmasinin gesitli sebepleri
var: Her ne kadar mevcut statitko ordunun temel
ayricaliklarina dokunmuyorduysa da MiibareK'in
-muhaberat, polis gibi- diger giivenlik kuvvetle-
rine yapugt yatirimlar orduyu rahatsiz ediyordu.
Daha da 6nemlisi ise ordunun Miibarek sonrast
doneme dair tasidig1 endiseydi. MiibareK'in, oglu
Cemal’e resmi bir sekilde deklare edilmese bile
kendisinin halefi olarak algilanmasina sebep ola-
cak misyonlar yiiklemesi bu siirtiisme alanlarinin
baginda geliyordu. Cemal MiibareK’i kabullene-
meyen ordunun sahip oldugu ekonomik ayrica-
liklar1 ve siyasal dokunulmazliklari, devrim sonrast
kontrol edemeyecegi demokratik bir yénetim so-
nucunda kaybetmekten endise ettigi acikur.

Misirdaki degisim siirecini belirleyen temel

etmen olarak ordunun pozisyonunu merkeze al-

mak, ordunun uluslararast angajmanini da analiz
etmeyi gerektirir. 1978 yilinda gerceklesen Camp
David Anlagmast’yla ABD ile Misir arasinda ya-
kin iligkiler kuruldu ve ABD’nin Misir’a yardim-
lart basladi. Bu cercevede Misir, ABD’nin en faz-
la yardimini alan iilke oldu. ABD yardimlarinin
Misir ekonomisine onemli bir katk: yapugy algi-
sint olusturduysa da bu yardimlara goz atldigin-
da aslan payinin askeri yardimlar baglig1 altinda
gergeklestigi goriilar.

ABD'de askeri darbe ile yonetilen iilkelere
yardim edilmemesine dair kanuna ragmen, Mi-
sira saglanan ABD yardimlari 2014 yilinda da
devam ediyor. 2014 yilindaki yardimin 1.3 milyar
dolarinin askeri, 250 milyon dolarlik kisminin ise
ekonomik kapsamda yapilmasi planlaniyor.’

Tablodan da anlagildig tizere askeri ve ulus-
lararasi askeri egitim ve formasyon yardimlarinin
miktari ekonomik yardimin iki katindan fazladir.

31. Jeremy M. Sharp, “Egypt: Background and U.S. Relations”,
Congressional Research Service Report, 5 Haziran 2014.

setav.org



TUNUS, MISIR, LIBYA VE SURIYE: ORDULARIN “ARAP BAHARI"NA ETKISI

Dolayistyla ABD-Misir iligkilerinin giivenlik ek-
seni {izerinden seyrettigi ve ordunun bu noktada
biyitk 6nem tasidigi rahatlikla ifade edilebilir.
ABD Baskan: Obama’nin 28 Mayis 2014’te yap-
g1 konugmada “Misir’la iliskilerimizin -Israil’le
barig anlasmasindan radikalizme karsi miica-
deleye kadar- giivenlik ¢ikarlari tizerine kurulu
oldugunu kabul etmeliyiz. Bu yiizden yeni hii-
kiimetle isbirligini kesmeyecegiz...”** seklindeki
ciimleleri bu agidan énemlidir. Kisacasi ABD,
darbeyi sorunsallagtirmayarak askeri yonetime
dolaylt destek saglayan ve askeri ve giivenlik un-
surlarini iligkilerin merkezine alan bir yaklagim
sergilemektedir. Bu yaklasim tilke rejiminin ni-
teligini dert etmeyerek ordunun siyasal arenay:
domine etmesine katki saglamaktadir. ABD Dig
Isleri Bakani John Kerry'nin darbeden hemen
sonra ordunun Misir demokrasisini kurtardigina
yonelik sozleri® bu baglamda degerlendirilebilir.

Sonug olarak Misir'da 30 yillik Miibarek ik-
tidarinin sonunu getiren devrimci harekete mii-
dahale etmeyen ve ge¢ de olsa MiibareK’in kargi-
sinda yer alan ordunun bu siiregte 6nemli bir rol
oynadig1 ifade edilebilir. Ordunun bu davranigin
sekillendiren birkag faktérden bahsedilebilir. On-
celikle protestocularin niceligi ve niteligi énem-
lidir. Tahrir meydanina toplanan protestocularin
sayst kisa siirede milyonlarla ifade edilmeye bag-
land: ve protestolar diger sehirlere de yayildi. 25
Ocak'ta Tahrirde toplanan protestocular Misir
halkini hem sosyo-ekonomik hem de ideolojik
anlamda temsil eden bir ozellige sahipti. Dola-
yistyla bu hareket belirli bir grubun kalkigmasi
degildi. Pankartlar ve sloganlar da bu durumun
temel gostergesiydi. Kullanilan dil ideolojik ice-
rikten ziyade halkin ve belirli ideolojik gruplarin
genel taleplerini ifade eden ortak bir igerige sa-
hipti. “Ekmek, 6zgiirliik, onur”, “Miibarek git”,
“Halk sistemin degismesini istiyor” gibi slogan

32. Remarks by the President at the United States Military Academy
Commencement Ceremony, White House, 28 Mayis 2014.

33. “Kerry: Misir ordusu demokrasiyi geri getirdi”, BBC Tiirkee,

2 Agustos 2013.

ve ifadeler bu anlamda carpict 6rneklerdir. Bagta
Tahrir olmak tizere diger sehirlerdeki meydanlar
kiiciik birer Misirdi. Sonug olarak sayilart mil-
yonlari bulan halka ates agmak ordu igin rasyonel

bir secenek olamazd:.

3 Temmuz Darbesi:

Ordu Yeniden Sahnede

MiibareKin iktidari terk ettigi 11 Subat 2011 gii-
niinden itibaren 30 Haziran 2012’ye kadar Mi1-
sirda yonetimi Yiiksek Askeri Konsey iistlendi.
Konseyin yonetimi sivillere birakmast yaklagik 17
ay stirdii. Haziran 2012'de yapilan segimde cum-
hurbagkanligina gelen Muhammed Mursi’nin bir
yillik iktidarina ordu 3 Temmuz 2013’te askeri
darbeyle son verdi. Bu askeri darbenin bir¢ok
acidan incelenmesi miimkiindiir. Ancak bu calis-
manin tizerinde duracagt soru, devrim siirecinde
gostericilere miidahale etmeyen ordunun Rabia
ve Nahda meydanlarina neden miidahale ettigi
sorusu olacakuir.

Devrim siirecine de kaulmis bazi gruplar
da igeren, Mursi’ye karsi baglayan protestolarin
arkasindaki olusum ve “ayaklanma”, “isyan” ya
da “direnis” anlamina gelen Temerriid hareketi
Mursi’'nin istifast i¢in 22 milyon imza topladi-
gt iddia etti (Musliman Kardesler'e goreyse
topladiklari imza sayist sadece 170 bindi), son-
rasinda ise 30 Haziran giinti Tahrir Meydanr’'ni
doldurarak Mursi’'nin cumhurbagkanligindan
istifa etmesini istedi.”* Ancak Mursi yonetimi
bu ¢agriya olumsuz cevap verdi. Olaylarin ¢atig-
maya doniismesi ve 16 kisinin oldiiriilmesinin
de etkisi ile ordu taraflarin anlagmasi icin 48
saat siire tanidigini, aksi halde kendi yol hari-
tasini sunacagini agikladi. Ordunun bir yandan
“olaylara karigmayacagini” ilan edip 6te yandan
“halkin taleplerinin kargilanmast yoniinde bir
cagri yaparak” Mursi’nin istifa etmesini istedigi
bu ac¢iklama, onun bu siirece miidahil oldugunu
gostermisti. Cumhurbagkan: Mursi ise segimle

34. “Devrimden darbeye”, Al Jazeera Tiirk, 26 Ocak 2014.
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is bagina geldigini ve ancak secimle iktidar1 bi-
rakacagint deklare ederek istifa etmeyi reddetti.
Ordu 48 saatlik siirenin ardindan 3 Temmuz
giinii iktidara el koydugunu agikladi. Darbe kar-
sttt gosterilere de gesitli araliklarla gercek mermi
kullanilarak miidahale edildi. Burada en bagtaki
soruya geri doniilecek olursa, ordu gostericilere
neden ates actr?

Ordunun demokratik bir Misir i¢cinde sahip
oldugu imtiyazlar1 koruyamayacak olmasi 6nem-
li bir noktadir. Bu durum devrim siirecinde de
s6z konusuydu; ancak devrim siirecinden farkl
olarak darbe siirecinde ordu ¢ok genis bir tabana
sahip kitlelerle degil, belirli bir ideolojiye sahip
bir kesimle karsi karstya kaldi. Bir nevi “ordu vs.
[hvan” tablosu ordunun elini rahatlatti. Bunun
yaninda ordu, darbe 6ncesinde ve sonrasinda
Mursi yonetimine karst gergeklesen kitlesel gos-
terileri megruiyet kaynagi olarak kullandi. Ayri-
ca darbenin Misir’a 6nemli yaptirimlar uygula-
yabilecek iilkeler icin bir maliyet tasimamast da
ordunun elini rahatlatan bir baska faktordii. Bu
gerekgelere ragmen darbenin dayandig rasyonel
bir zeminden bahsetmek miimkiin degildir. Dar-
beden sonra yapilan katliamlarda yaklagik 2 bin
kisi hayatint kaybetti (devrim siirecinde hayatin:
kaybedenlerin sayist yaklagtk 900 kisiydi), 15-22
bin kisi ise tutuklandi.

Bu cercevede 3 Temmuz darbesi 25 Ocak
Devrimi ile baglayan degisim dalgasin tersine ¢evir-
mekle, yalnizca Misir't degil, bolgesel degisim po-
tansiyelini de etkiledi. Béylece “Arap Bahar1” olarak
adlandurilan siire¢ durma noktasina geldi. Ayrica bu
darbe, iktidar degisimi gerceklesse bile siirecin ordu

tarafindan geri cevrilebilecegini gosterdi.

LIBYA: BOLUNEN ORDU,
BEKLENEN KAOS

Tunus’ta ve Misirda iktidar devrildiginde Libya
lideri Muammer Kaddafi halka hararetli konus-
malar yapiyor, cocuklara Libya' nin Misir’a ve Tu-
nus’a, Kaddafi’nin de Bin Ali ve Miibarek’e ben-

zemedigine dair sarkilar sdyletiyordu. Muammer
Kaddafi 1969'da bir askeri darbe sonucunda ik-
tidara gelmesine ragmen diizenli ordunun iilke
icindeki etkinligi sinirliydi. Kaddafi diizenli or-
dudan ziyade kendisini ve rejimini korumakla
gorevli giivenlik birimlerine giiveniyordu. Bu
birimlerin basinda Devrimci Komiteler, Devrim
Mubhafizlari ve Halk Mubhafizlari geliyordu. Bu-
nun yaninda Kaddafi’ye bagl silahli giice sahip
asiretler de bulunuyordu.” Dahasi Kaddafi do-
nemi Libyasinda diizenli ordu birlikleri icinde
yer almayan bir¢ok silahli birim bulunmaktayd..
Ayrica personel ve techizat baglaminda gelismis
bazi birimlerin, basta gocuklart olmak tizere Kad-
dafi’ye yakin kisilerin yonetimi alunda oldugu-
nu da ifade etmek gerekir.® Bu silahli birimler
patrimonyal bir karaktere sahipti. Ayni zamanda
dogrudan Kaddafi’ye bagli olup ne kurumsal an-
lamda siyasi otoriteye bagliyd: ne de kamu kuru-
luglar: tarafindan kontrol edilebilmekteydi.
Libya asiret baglari tizerinde sekillenmis bir
tilke olarak bilinir. Siyasi iktidar kavgalarinin da
bu asiret mensubiyeti tizerinden kurulmasi da asi-
retler arast rekabet ve isbirligini etkileyen temel
unsur olmustur. Kaddafi rejimi de kimi agiretlerle
isbirligi yaparak, bazilarini da kargisina alarak si-
yasi varligint stirdiirmiistiir. Bu siyasi yapt tilkenin
siyasal cografyasini da etkilemistir. Ulkenin batist
ve giineyi Kaddafi iktidari ile isbirligi yapan bol-
geler iken, Bingazi basta olmak tizere dogu kismi
ise muhalif olarak biliniyordu. Batida Margariha
ve Verfel kabileleri ile isbirligi s6z konusuydu ve
bunlardan olusturulan silahli birliklerin basinda
Kaddafi’nin oglu Hamis bulunmaktaydi.’” Bu ay-
rim rejimin tilkenin batsini ekonomik yatirim ve

kalkinma agisindan kayirdigina, dogu kismuni ise

35. Hanspeter Mattes, “Challenges to Security Sector Governance
in the Middle East: The Libyan Case”, Geneva Centre for the De-
mocratic Control of Armed Forces, Working Paper, no. 144 (2004).
36. Said Haddadt, “The role of the Libyan army in the revolt
against Gaddafi’s regime”, Aljazeera Network Paper, 16 Mart 2011.
37. Michael A. Makara, “Coup-Pro()ﬁng, Military Defection, and the
Arab Spring”, Democracy and Security, c. 9, no. 4 (2013), s. 353.
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ihmal ettigine dair duygulari besliyordu.*® Kadda-
f'ye kargt en yogun bagkaldirinin Bingazi'de ger-
ceklesmis olmasi ve catigmalarin da en yogun bir
sekilde burada yaganmis olmasi bu siyasal cografya
ile dogrudan alakalidur.

Bu cografi ayrimin yaninda, Libya silahli
kuvvetleri ¢ok pargali bir yapiya sahipti. Silahli
kuvvetlerin bu gesitliligi iki amaca matuf olarak
yorumlanabilir. Birincisi, bu yap1 diizenli orduyu
dengelemek ve rejime karst olast bir askeri darbe-
ye karst kullanilmak tizere olusturuldugu ki nite-
kim 1969da iktidar: ele gegirdikten sonra Kad-
dafi rejimi birgok darbe girisimi ile kargi karsiya
kaldi. Tkinci amag ise, diizenli ordudan farkli ola-
rak muhalif isyanlarin gerceklestigi durumlarda
Kaddafi’ye bagli birlikler tereddiitsiiz bir sekilde
rejimi korumak {izere harekete ge¢cmeleridir.

Libyada 2011 Subat ayinin basinda pro-
testolar bagladiginda bu iki secenek de pratige
dokiilmiigtiir. Rejime kargt isyan basladiginda
Kaddafi Ordu Komutan: olan Ebu Bekir Yu-
nis Cabir’i darbe endisesiyle ev hapsinde tuttu.
Protestolara ilk miidahale eden birlikler diizenli
ordu degil, Kaddafi rejimini korumak tizere olus-
turulan birlikler oldu. Ancak Bingazi bélgesin-
de bulunan ve Kaddafi donemi boyunca rejimle
anlasamayan ordu icindeki bazi asiretlere bagli
onemli olctideki silahli birimlerin de ayaklan-
maya katilmasi, Kaddafi’yi savunmakla gorevli
birimleri caresiz birakt. Ayaklanmanin ilk g
ayinda 8 bine yakin askerin ordudan koptugu®
gdz 6niinde bulunduruldugunda ordudan kop-
malarin bireysel diizeyde degil kitlesel diizeyde
yasandig1 goriilmekte ve bu durum ordunun ¢o-
ziilmesine yol agt1.

Daha donanimli olan rejim giiglerinin Bin-
gazide geri adim atmasina ragmen rejim birlikleri

birgok yerde kontrol sahibiydi. Fakat 19 Mart’ta

38. “Popular Protest in North Africa and the Middle East (V):
Making Sense of Libya”, International Crisis Group Middle East/
North Africa Report, no. 107, s. 17-18.

39. Florence Gaub, “The Libyan Armed Forces between Coup-
prooﬁng and Repression”, The Journal ()fS[M[egic Studies, 2013, c.
36, no. 2, s. 235.

Fransa'nin rejim giiglerini bombalamas gii¢ den-
gesini degistiren ¢ok kritik bir adimdi. Bir goz-
lemcinin ifadesine gore bu miidahale olmasayd:
baskent Trablustan Bingazi’ye dogru yola ¢ikan
askeri destek Bingazi’nin rejim giiglerinin eline
gecmesine neden olabilirdi. Dolayisiyla Libyada
devrimin akibetini Birlesmis Milletler karari son-
ras1 gergeklesen NATO miidahalesi belirledi de-
nebilir. Rejim giliclerine ait agir silahlarin biiyiik
bir kismint yok eden bu miidahale sonrasinda
rejim karsit giicler biiyiik bir avantaj kazanmug

ve Kaddafi'yi iktidardan indirmistir.

Libya'da ordunun boéliinmesi, Kaddafi'nin
devrilmesinde buytk rol oynarken, orduyu

Kaddafi sonrasi gecis surecini kontrol altinda

tutacak glicten yoksun birakt.

[syanlar basladiktan sonra ordunun béliin-
mils olmasinin temel sebebi, ordunun asiret bagli-
liklarint eriterek kurumsal bir diizeye ulasamamug
olmasidir. Ordunun béliinmesi, Kaddafi’nin dev-
rilmesinde biiyiik rol oynarken, orduyu Kaddafi
sonrast gegis siirecini kontrol altinda tutacak gii¢-
ten yoksun biraktr. Ordunun otoriter giiciiniin za-
yiflamis oldugu tilkede agir silahlara sahip bircok
grubun varligs halen devam eden istikrarsiz bir ge-

¢is stirecinin temel nedenlerinden biridir.

SURIYE: ARAP
BAHARININ KISI

Once Tunus sonra Misirda uzun siiredir iktidarda
bulunan bin Ali ve MiibarekK'in devrilmesi diger
iilkelerdeki devrimci hareketleri motive eden te-
mel unsur oldu. Yine de Suriye devriminin hem
yapisal baglamda hem de siirecin isleyisi acisindan

oldukea farkli 6zellikler gosterdigi ifade edilebilir.
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Oncelikli olarak Suriye rejiminin -iktidarin gesitli
kademelerinde Siinni yoneticiler bulunsa da- bir
azinlik rejimi olmast yapisal bir ayrimdir. Ikin-
ci onemli fark ise diger iilke liderlerine nazaran
Cumbhurbagkani Begsar Esed’in daha geng olmasi.
Her ne kadar babasinin yerine ge¢mis olmasi Esed
rejiminin biitiin yiikiinii ve imajin1 kendisine yiik-
lemis olsa da ogul Esed’in iktidarda kaldig siire
kisadir. Bunun yaninda ézellikle iktidarinin ilk yil-
larindan itibaren zaman zaman reform vaadinde
bulunmasi, bazi giivenlik¢i politikalart esnetmesi
ve Hafiz Esed dénemine gore Siinni kesimi ikti-
dara daha fazla ortak etmesi kendisine belli bir dii-

zeyde megruiyet sagladi.

Suriye’de Nusayri iktidarinin 1970'ten beri
kendisini ordu Gizerinden korumus olmasi

ordu-parti-rejim butinligunu sagladi.

Suriyede bariscil  protestolar  yayilmaya
basladiginda Suriye ordusu -Misir ve Tunus'ta
yasanan tecriibenin aksine- tereddiitsiiz bir se-
kilde protestolart bastirmaya yoneldi. Ordunun
bu tavrini belirleyen ana unsur ordunun rejimle
sahip oldugu tarihsel ve yapisal iligkidir. Bagim-
sizlik sonrast azinliklarin Suriye ordusu iginde
agirliklt bir konum elde etmesi iki temel unsura
dayanir: Birincisi Fransizlarin yerlesik iktidar-
daki Stinni unsurlara karst denge olarak benim-
sedikleri “azinlik politikasi” olarak adlandirilan
tercihleri®’; ikincisi ise Siinni asiretlerin askerlik
meslegini ¢ocuklart icin tercih etmemeleridir.”!
Ancak ordunun bu heterojen kompozisyonu,

kurumsal bir kimlige sahip olmamasi, belirli bir

40. Eyal Zisser, “Syrian Army on the Domestic and External
Fronts”, Armed Forces in the Middle East:Politics and Strategy
icinde, der. B. Rubin ve T. A. Keaney, (Londra: Frank Cass
Publisher, 2002), s. 116.

41. William L. Cleveland, Modern Ortadogu Tarihi, (Iscanbul:
Agora Yayinlari, 2008), s. 248

ideolojik yaklagimla homojenlesmemesi ve gerek
siyasal anlamda gerekse ordu i¢inde gii¢ sahibi
belirgin bir otorite altinda olmadig igin, 1970’e
kadar oldukea daginik bir gériiniim arz etti ve
ard1 arkasi kesilmeyen bir darbe déneminin olus-
masina sebep oldu.

1946-1963 arast donemde ordu iginde-
ki kliklerin iktidar savast ve karsilikli tasfiyeler,
azinliklarin ordu icinde yiikselmesinin 6niinii
actl. Nusayri unsurlarin rejim iginde etkili bir
konumu elde etmesi ise Mart 1963 darbesi ile
gergeklesti. 1963 darbesinden sonra Nusayriler
bu avantaji da kullanarak -ozellikle 1966’ya ka-
dar- ordu ve Baas icindeki Siinnilerin ve diger
unsurlarin tasfiyesi icin ugras verdiler.*?

1970 darbesi ise kendi igindeki miicade-
lelere ragmen Nusayri rejiminin hakimiyeti-
ne giden yolu agti. 1970 darbesi bu anlamda
onceki darbelerden net bir sekilde ayrilmigtir.
Hafiz Esed’in iktidarda kalmasini saglayan te-
mel unsurlardan biri 1970 darbesinden sonra
orduyu kontrol altinda tutabilmis olmasidir.
Ayrica Hafiz Esed biitiin yonetimi Alevi ordu
mensuplarindan olusturmak yerine, rejimi ge-
nis tabanli bir koalisyon iizerine temellendirdi.*®
Bu koalisyonun sosyo-ekonomik agidan alt sinif-
lardan olusan diger etnik ve mezhepsel kokenli
unsurlari barindirmis olmasi, rejimin Suriye'de-
ki biitiin unsurlari kapsadig: ve bu agidan giigla
bir megruiyete sahip oldugu anlamina gelmez.
Aksine rejimin tizerinde temellendigi koalisyon
biiylik 6l¢tide Nusayri kesimin merkezde ve
kritik noktalarda yer aldigi ve diger etnik ve de
mezhebi fraksiyonlarla se¢meci yontemle (co-
optation) isbirligi yapilmastyla olusmaktayd:.*

Ozellikle ordu séz konusu oldugunda or-
dunun komuta merkezinde Hafiz Esed’le kan

42. Daniel Pipes, The Alawi Capture of Power in Syria, Middle
Eastern Studies, Vol. 25, No. 4, Oct., 1989, s. 442.

43. Eyal Zisser, “Will Bashar el-Asad Be Last?” Middle East
Quarterly, Spring 2013, Vol. 20, Issue 2, ss. 3-12.

44. Patrick Seale, Asad af Syria: The Stmgg/(f f()r the Middle East,
(Londra: I.B. Tauris, 1988), ss. 169-184
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bagina sahip kisiler ve Hafiz Esed’le bir sekilde
yakinlik kurmus diger unsurlardan farkli sahsi-
yetler Mustafa Talas 6rneginde oldugu gibi yer al-
maktaydi. Mustafa Talas Siinni olmasina ragmen
1972°den 2004’¢ kadar Savunma Bakanligi yap-
t1. Hafiz Esed 2000 yilinda 6ldiigiinde iist diizey
generallerin yaklagik ylizde 90’inin Alevi olmasi
bu anlamda 6nemli bir géstergedir. Dolayisiyla
ordu ve giivenlik birimlerinin Esed’e olan bagli-
lig1 ve destegi kurumsal ve profesyonel baglamda
degil, kan bagindan ve patronajlik iligkisinden
kaynaklaniyordu. Hafiz Esed ayrica ordu i¢inden
kendisine yonelecek tehditleri savusturmak tizere
ayr1 ayri istihbarat birimleri kurdu ve bu sekilde
Kasim 1983’te kalp krizi gecirdigi sirada kardesi
Rifat Esed’in darbe girisimi ile iktidar: ele gegir-
mesine engel olabildi.

Esed’in orduyu kendi kontrolii altunda
ve kendine sadik bir noktada tutma becerisi
1976-1982 arasindaki ayaklanmalarda rejimin
devamini sagladi. Ozellikle 1980'de baslayan
ve 1982de biiyiik bir katliamla bastirilan Ha-
madaki olaylar, ordunun Esed’e baglilig1 aci-
sindan 6nemli bir gosterge oldu. Subat 1982°de
Hama'ya sevk edilen ordu birlikleri sehri ne-
redeyse yok etme pahasina isyani bastirdi. Bu
operasyonlarin sonunda yaklasik 40 bin insan
hayatini kaybetti. Bu durum, Esed ile ordu ve
giivenlik giiglerinin “kader birligi” icinde ol-
duklarini gosterdi ve ayni zamanda bu iki unsu-
ru “sug ortagt” haline getirdi.

Ordunun Esed iktidarina sahip ¢ikmasinin
temel sebebi, kendi kaderini rejimin varligma
baglamis olmasidir. Dolayistyla muhtemel bir ik-
tidar degisiminin kurumsal diizeyde orduyu etki-
lememesi mimkiin degildir. Nusayri iktidarinin
1970ten beri kendisini ordu iizerinden korumus

olmast ordu-parti-rejim biitiinlagiini saglamustur.

45. Nikolas van Dam, Surz'y(f’z/(f [stikrar Miicadelesi, (Istanbul:
{letisim Yayinlari, 2000), s. 122-124.

SONUC

Arap Bahar olarak adlandirilan siiregte ortaya
ctkan protesto dalgalar, II. Diinya Savasi'ndan
sonra sekillenen otoriter Arap rejimlerinde pek
de alisik olunmayan bir siire¢ oldu. Protestolarin
niteligi ve niceligi, ordularin bu siiregte takindi-
g1 pozisyon, uluslararast giiglerin bu gelismelere
yaklagimi, bu siirecin isleyisini ve sonuglarini
olusturan en onemli unsurlardi. Bu unsurlarin
etkilesimi ve sonuglart hem iilke siyasetlerinin
degisimine y6n vermis hem de yeni bolgesel
diizenin kapisini aralayan kaotik bir dénemin
baslangict olmustur. Siireci iilke ordularinin dav-
ranglart tizerinden okuyan bu ¢alismanin dikkat
cektigi noktalar su sekilde 6zetlenebilir:

*  “Arap Bahan” olarak adlandirilan siiregte re-
jim degisimi talebiyle ortaya ¢ikan tilkelerde,
ordularin gelistirdigi farkli tepkiler devrimci
hareketlerin basarisini dogrudan etkiledi. Or-
dularin rejime sahip ¢ikugy tilkelerde siireg i¢
savasa evrildi ve bu iilke yonetimleri ya yiiksek
yogunluklu ¢atisma sonucunda devrilmis ya
da -Suriye drnegindeki gibi- i¢ savaga ragmen
hala varliklarini devam ettirebilmektedir.

*  Ordunun devrimci hareketlere verdigi tepki,
tilkelerin siyasal ve sosyal kompozisyonu, or-
dularin tarihsel tecriibesi ve kurumsallagsma
diizeyine gore farklilik gostermekte. Biitiin
bu unsurlar, ayni zamanda ordunun rejimle
kurdugu iligkiyi belirlemekete.

e Siyasal iktidarin dini, mezhebi veya bir asi-
ret bagy tizerinden kuruldugu tilkelerde ordu
yeterli bir kurumsallasma diizeyine eriseme-
mekte ve patrimonyal bir karaktere sahip ol-
maktadir. Ordunun kendi varligini rejimin
varligina bagladigi bu tilkelerde devrimei ha-
reketlere miidahale etme olasiligy yiikseketir.

*  Ordunun takindig1 tavir yalnizca tilke i¢inde
degil, bolgesel diizeyde de etkili olabilmek-
tedir. “Arap Bahar1” siirecinde 6nce Suriye
ordusunun gostericilere miidahalesi, sonra

Misirdaki 3 Temmuz darbesi bolgesel capta
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ANALIZ

etkili oldu ve degisim dalgasinin “diftizyon
etkisi” ile yayilmasini durdurdu.
Baylesi bir siirece yonelik bir siyaset gelisti-
recek tilkelerin de ordunun muhtemel tep-
kisini hesaba katmalari ve miimkiinse ordu-
yu yonlendirmesi gerekmekredir.

Arap Bahart siireci iilke ordularinin {ize-
rinde de etkili olmustur. Libyada ordunun
kitlesel kopmalarla béliinmiis olmast ikti-
dar degisimini kolaylastird: fakat Kaddafi
sonrasinda ordu iilke i¢i kontrol kapasite-
sini kaybetti.
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mi talebiyle baslayan ve cesitli formlarda hala siirmekte olan “Arap Bahan”

bircok calismaya konu oldu. Bu ¢calismada protestolarin yasandigi dort farkh
Ulkedeki degisim stirecleri, ordularin etkisi merkeze alinarak incelendi. Bu baglam-
da s6z konusu ulkelerde ordu-rejim iliskilerinin tarihi ve ordu yapilanmalari kisaca
ele alindi. Calismanin odak noktasi ise, ordularin degisim dalgasi karsisinda takin-
diklari tavri belirleyen ana unsurlar. Bu unsurlar kisaca, ordunun etnik, mezhepsel
veya kabilevi bir orgiitlenmeye dayanip dayanmamasi, bir baska deyisle kurumsal-
lasma derecesiyle protesto hareketlerin niteligi ve niceligidir. Bu unsurlar ordunun
yalnizca protestolar karsisinda takindigi tavri belirlemekle kalmadi, ayni zamanda
ordunun butunliguni koruyup koruyamamasi noktasinda da etkili oldu.

2 010 yilinin sonunda Kuzey Afrika ve Ortadogu’da otoriter rejimlerin degisi-

“Arap Bahari” stirecinde ayaklanmalarin yasandigi tlkelerin timiini analiz et-
mek bu calismanin ¢ercevesini asan bir mahiyete sahip. Dolayisiyla, genel bir tablo
¢ikarmak amaciyla, ordunun butinliginu korudugu ve gostericilere miidahale
etmedigi, boylece iktidar degisimi yasandigina sahit oldugumuz Misir ve Tunus;
ordunun boliindugu, fakat iktidar degisiminin yasandigi tlkelerden Libya; cesitli
duzeylerde kopmalar yasanmasina ragmen buyuk 6l¢tiide rejime sadik kalan ordu-
nun miidahalesi sonucunda 6nce i¢ savasa sonra da uluslararasi bir soruna don-
sen Suriye'deki devrimci suire¢ incelendi.
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