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YAZAR HAKKINDA
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mistir. Arastirma alanlari, Birinci Dlinya Savas’'nin sonundan giiniimiize kadarki donemi
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nografini yayinlayan Kallis, Fasizmi ve Diktatorligu Yeniden Dustinmek (Rethinking Fascism
and Dictatorship) adli eserin yardimci editorlGglni yapmistir. Kallis halen cagdas Avrupada
radikal sagi“ana akimlastiran”fikirleri ve sdylemleri arastiran bir kitap tGzerinde calisiyor.
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AVRUPA'DA RADIKAL SAGIN YUKSELISI

OZET

Avrupada radikal sag, se¢imlerde ve daha da 6nemlisi siyasette uzun soluklu bir
“bagar”nin keyfini stirtiyor. Farkli ge¢misler, siyasi yollar ve ideolojik profillerden
gelen yerlesik (ama her daim intibak eden) partiler ve yeni hareketler zamanla
“ana akim” siyasi sisteme ve topluma karst birlesik ve ciddi bir meydan okuma
olarak ortaya ¢iktr. Ozellikle 2000’lerin baslangicindan itibaren artan varolugsal
giivensizlik ile kimlik ve refahla ilgili popiiler endiseler radikal sagin getirdigi po-
piilist mesaj i¢in bereketli bir zemin hazirladi. Daha da iirkiitiicii olan ise radikal
sagin birtakim temel argiimaninin (6zellikle gogmen karsit, Islam karsiti, diizen
karsit, AB karsit elestirileri) gitgide “ana akim” olmaya baglamasi; bir baska de-
yisle, toplumun genis kesimleri tarafindan kabul edilerek “ana akim” siyasi soyle-
min bir pargasi olmasi ve boylece “asiricilik” ve “ana akim” arasindaki geleneksel
cizginin muglaklagmasidir. Bu ¢aligma, Avrupada radikal sagin siyasi kilavuzla-
rini, ideolojik dzelliklerini ve giincel stratejilerini incelerken ayni zamanda “ana
akim” aktorlerin onlara kargi ne tiir cevaplar tirettiklerini de incelemektedir. Ana-
liz, radikal sagin basarisinin sadece “ana akim” siyasete ve topluma karsi kritik
bir meydan okuma olmadigini degil, ayni zamanda onun karmasik bir problemi

oldugunu 6ne siirmektedir.

Bu calisma
Avrupa’da radikal
sagin siyasi
kilavuzlarini,
ideolojik
ozelliklerini

ve giincel
stratejilerini
incelerken ayni
zamanda “ana
akim” aktorlerin
onlara karsi ne
tiir cevaplar
uirettiklerini de
incelemektedir.
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ANALIZ

GiRiS:
RADIKAL/ POPULIST SAG
VE“ANA AKIM” TOPLUM

Goriinen o ki radikal sag' tandansli siyasi par-
tiler su siralar ¢ok iyi durumda degiller. Son
Avrupa Parlamentosu (AP) secimlerinde alinan
sonuglar (Mayis 2014) bunu ispatlar nitelikte:
“Bagimsizlik ve Demokrasi Avrupa’s’” grubu
AP’deki tiye sayisini 31'den 48’ yiikseltirken ra-
dikal sagin parlamenterleri “Bagimsizlar” grubu
alunda ti¢ farkli bilesenden (Avrupa Milliyetci
Hareketler Birligi, Avrupa Bagimsizlik Birligi ve
Avrupa Ulusal Cephesi) olusan 52 iiye ile temsil
ediliyor. AB secimlerinden dnce yapilan anket-
lerde neredeyse biitiin Avrupa iilkelerinde ¢ok
giicli konumda goriinen radikal/popiilist sag
partiler Fransada ve Ingiltere'de birinci siraya yer-
lesirken Yunanistan, Macaristan, Italya ve bagka
yerlerde oy oranlarini artirarak siyasi bir depreme

1. ‘Radikal sag’ terimi, ‘asiri sag’ gibi ‘agirihik’ ve ‘ana akim’ arasin-
da bir dikotomi oldugunu 6ne siiren terimlerin yerine bu raporda
bahsi gegen partiler ve hareketler i¢in tercih edilen genel betimle-
medir. ‘Agirt’ sifati metinde nadiren gegmektedir ama siyasi sistemin
isleyisine hasmane ve esasli ve ¢ogunlukla siddetli bir muhalefeti
kasteden dar bir manayla kullanilmistir. Bu ayrimlar icin bkz. Ro-
ger Eatwell, Matthew Goodwin (eds.), 7he New Extremism in 21"
Century Britain (Abidg()n: Routledge, 2012), Introduction.

sebep oldular.? Neticede, 25 Mayis 2014 aksami
kita capindaki s6zde “ana akim” siyasi giiclerin
kagic stiinde rahat gibi goriinen ama aslinda
ciddi ikazlarla gelen bu basariyr kutlamalari icin
ok az sebebi vardi. Aksine, popiilist Avrupa sag
secimlerden canlanmuis, sesini duyurmus, her za-
mankinden ¢ok daha giiglii ve hirsly, siyaset mec-
rasini tamamen degistirmeyi ve kendi radikal ve
de ayrilikgr onceliklerini giindeme yerlestirmeyi
hedefleyen bir azinlik olarak ortaya ¢iktr.?
Secimler gergegin sadece bir kismini yansi-
tr. Avrupa Parlamentosu’nun 2014 se¢im sonug-
lart radikal/popiilist sagin sandikeaki giiciiniin
onceki tahminlerin tstiinde ¢tkmast disinda hig
de siirpriz olmadi. Secimden aylar 6nce kita boy-
le bir darbeye hazirlanmisti, “ana akim” partiler
de kamuoyunda artan Avrupa Birligi (AB) mu-
halifligini; gogmen, Islam ve diizen karsichigin
ve koyu milliyet¢i durusu tersine ¢eviremeyecek
durumdaydi, hatta bunu yapma konusunda is-
teksizdi. Bu sonuglar AB ile ilgili tartigmalara
kismen bagli, daha ¢ok uzun soluklu ve tedirgin
edici bir egilimi yansitiyordu. Uzunca bir do-
nem radikal/popiilist sag partiler dar ama kolay-
ca aktarilabilen ve ciddi duygusal boyutlari olan
meselelere —kimlik, kiiltiir, giivenlik ve 6zerklik
gibi kolay kontrol edilemeyen ve sabitlesmis en-
diseler— giderek daha fazla odaklanarak kamusal
soylemi biiyiik 6lgiide etki aluna almistr. 11
Eylil'in arurdigr giivensizlik duygusundan ve
kiiresel ekonomik krizden beslenen radikal sagin
popiilist séylemi eski onyargilari (resmen mesrui-
yeti kalmamis ama hi¢bir zaman tamamuyla orta-
dan kaldirilamamus) ve radikal siyasi déniistimiin
yeni alternatif tasavvuruyla ilgili yeni korkular:
diizen ve ¢ok kiilttirliilitk karsiti, dar ve milliyetci
bir ydnde biraraya getirmeyi basarmistir.
Popiilist sagin giderek artan (sadece segim-
lerde degil ayni zamanda kritik bir gekilde siyasi
ve toplumsal niifuz olarak) meydan okumasiyla

2. Catherine E. Shoichet ve Jim Boulden, “That ‘earthquake’ in Eu-
rope? It’s far-right gains in Parliament elections”, CNN, 26.5.2014,
http://edition.cnn.com/2014/05/25/world/europe/eu-elections/

3. Cas Mudde, “The Far Right and the European Elections”, Cur-
rent History 113.761 (2014): 98-103.
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karsi karstya kalan “ana akim” siyasi giicler ise; bu
gelismelere tedirginlik olusturacak 6l¢tide firsatgi-
likla, tehlikeli derecede kayitsizlikla ve sasirtict bir
beceriksizlikle kargilik vermistir. Avrupada Ikinci
Diinya Savagi sonrasi liberal mutabakatin 6nemli
ayaklarindan biri “asir1” siyasi gliglerin izole edil-
mesi ve siyaseten yasak bir bolge —bir nevi cordon
sanitaire— gelistirerek bu giiclerin etkisizlegtirilme-
siydi.* Tki savag arasi donemin fasizm hayaleti ve
totaliter rejimlerin yikict agiriliklarina yol agan de-
mokrasi ve insan haklarinda yaganan kirilmalarin
bir daha tekrar etmemesi adina gosterilen kararli-
lik radikal sag partileri savag sonrast siyasi sistemde
de marjinallestirdi. Bu partiler siyasi mesruiyetten
ve kamuda goriiniirlitkten mahrum ediliyor, yo-
netime ve medyaya erisimleri engelleniyor, parti
programlari ve eylemleri ince elenip sik dokunarak
cogunlukla bu gozetimler yaptirima veya apagik
yasaklamaya variyordu. Bu cordon sanitaire simdi-
lerde 6nemli 6l¢iide asinmis durumda.

Radikal sag partiler ya resmi ya da gayri
resmi ortak olarak ama gerekli meclis destegini
alarak iktidar koalisyonlarina katilmaya bagla-
mis durumdalar. Daha da iirkiitiicii olan ise,
“ana akim” partiler, medya ve taninmig kisiler
popiilist sagin séyleminden aldiklari temalar1 be-
nimseyerek ve “normallestirerek” bu sdylemlere
karst giderek artan bir hiisniikabul gostermeye
bagladilar> Yillik bazda kabul edilen gé¢men
sayisina iliskin kotalari gittikce diigiirmek, daha
sert tutuklama ve ihrag rejimlerini isleme almak,
go¢menlerin sosyal hizmetlerden ve imkanlar-
dan yararlanmalarini engellemek ve Romanlar®

gibi belli gruplari hedef almak son zamanlarda

4. Jaap Van Donselaar, “Patterns of Response to the Extreme Right
in Western Europe”, in Peter H. Merkl, Leonard Weinberg (eds),
Right-Wing Extremism in the Twenty-First Century (London: Frank
Cass, 2003), 263-81; Cas Mudde, Populist Radical Right Parties in
Europe (Cambridge: Cambridge University Press, 2007), 197.

5. Radikal sagin basarisinda medyanin rolii icin bkz. Antonis El-
linas, 7he Media and the Far Right in Western Europe: Playing the
Nationalist Card (New York/Cambridge: Cambridge University
Press, 2010).

6. Nandi Sigona, “’Gypsies out of Italy!’: social exclusion and racial
discrimination of Roma and Sinti in Italy”, in Andrea Mammone,
Giuseppe A. Veltri (eds), ltaly Today: The Sick Man of Europe (Ab-
igdon: Routledge, 2010), 141-69.

“ana akim” hitkiimetlerin soylemlerinde ve si-
yasetlerinde bariz bir sekilde goriilmektedir. Bu
tarz girisimlerle “ana akim” partiler resmi olarak
radikal sag partilerle isbirligi yapmasalar bile ra-
dikal sagin diline ve fikirlerine tehlikeli derecede
mesruiyet saglamaktadirlar. Boylece ayni zaman-
da kendileriyle “agirilar” arasindaki siniri belir-
sizlestirirken, fiilen radikal saga siyasi giindemi
belirlemesi i¢in oy oraniyla orantisiz sekilde ciddi
avantaj saglamaktadirlar.’

Bu nedenle radikal/popiilist sagin bugiin
Avrupadaki basarist yerel, ulusal ve Avrupa gene-
linde segimlerde aldiklar1 destekle ancak kismen
olctilebilir. Aslina bakilirsa, bir segcimde radikal/
popiilist sag partilerin segmen giicii zayiat verdiy-
se bunun sebebi genellikle “ana akim” partilerin
aslen radikal sagdan aldiklari radikal sGylemleri
kullanmalarindan dolayidir. Ayrica, radikal sagin
gecici segmen kaybina ugradigr goriilse bile bu
kayiplar takip eden secimlerde yeni radikal siyasi
olusumlar veya nisbi kazanimlarla telafi edilmek-
tedir. Her haliikirda Avrupada radikal sag partiler
gerek segmen sayisinin, gerekse toplumsal tarts-
malardaki niifuzunun artmast olsun, her iki aci-
dan da kazanan durumunda olup pozisyonlarini
giiclendirmektedirler.

Radikal sagin siyasal niifuzunun ve se¢imler-
deki popiilerliginin yakin zamandaki artis1 bityiik
olgtide “agiricilik” perspektifinden analiz edilmis-
tir. Dolayisiyla bu sekilde bir yandan bu partiler
ile radikal goriisleri arasina cizgi ¢ekilirken 6te
yandan da onlarla temel inaniglari ve tutumlariyla
az ¢ok ayrilan “ana akim” toplum arasina da ¢izgi
cekilmistir. Bu durum, “u¢” partilerin giiglii sos-
yal toplumun ve siyasi ogunlugun disinda kalan
marjinallere cazip geldigini varsayan geleneksel

“merkezci-asirict” teorinin mirasidir.® Bununla

7. Michelle Hale Williams, 7he Impact of Radical Right-Wing Parties
in West European Democracies (Basingstoke: Palgrave, 20006), 44-6.

8. Ornek olarak bkz, Seymour Martin Lipset, Earl Raab, 7he Politics
of Unreason: Right» Wing Extremism in America, 1790-1970 (New
York: Harper & Row, 1970). Elestiri i¢in bkz. Abbe L. Ferber, “Re-
conceptualizing the Racist Right”, in Eric Ward (ed), Conspiracies:
Real Grievances, Paranoia, and Mass Movements, (Seattle: Northwest
Coalition Against Malicious Harassment [Peanut Butter Publis-
hing], 1996), 113-26.
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ANALIZ

birlikte “asir1” uglardaki se¢men ile “ana akim”
secmen arasinda yapilan boylesi kat1 bir ayirim
yardimer olmadigr gibi aldatucidir da. Radikal
sag destegini “ana akim” toplumun iyelerini ve
“ana akim” se¢cmeni kendisine ¢ekmek suretiyle
artirdi ama bunu yaparken ayni zamanda “ana
akim” igerisinde radikal sagin bagvurabilecegi, ve
daha fazla radikallestirebilecegi gizlenmis endise,
kizginlik ve dnyargilarin bulundugunu da agiga
ctkarmis oldu. Kisacasy; radikal sagin yiikselisi,
Cas Mudde tarafindan ortaya atilan terimle “pa-
tolojik normallik” olgusu olarak agiklanabilir.
Yani, “patolojik normallik” ana akim toplumun
her zaman pargasi olan ya da son zamanlarda
daha kabul edilebilir hale gelmis inanglarin ve
degerlerin radikallesmesi demektir.” Dolayisiyla
bu agidan bakildiginda “patolojik normallik”
sadece “ana akim” 7¢in degil ayni zamanda “ana
akim”zn da problemidir.

AVRUPA'DA RADIKAL
SAGIN KOKENI VE
IZLEDIGI YOL

Radikal sag ne ideolojik ne de siyasi olarak yeni
bir olgudur. Nitekim radikal sagin tarihinde 19.
ylizyilin son yillarina kadar uzanan en az bes do-
nemden bahsetmek miimkiindiir. 19. yiizyilda
yeni bir radikal, agir1 milliyetci ve gercekten “dev-
rimci” sag, devrimci solun orgiitsel ve eylemci or-
neklerinin sagci fikirlere tahvil edilmesiyle ortaya
¢kt 20. yiizyilin baslangicinda ézellikle Italya
ve Fransada ortaya ¢ikan yeni bir muhalif radikal
milliyetgi dalgasi muhafazakirliga, komiinizme
ve liberalizme saldirarak onlarin yerine ulus miti
{izerine inga edilmis melez bir “devrimci” ideolo-
jinin propagandasini yapti. Buna ragmen radikal
sag ilk defa Birinci Diinya Savagi'nin hemen ar-
dindan —ki yogun siyasal, sosyal ve entelektiiel
krizin yasandigi bir dénemdi— uygulanabilir ve
9. Cas Mudde, “The populist radical Right: A pathological normal-

cy”, Eurozine, 31.8.2010, http://www.curozine.com/articles/2010-
08-31-mudde-en.html

siyasi agidan bagarili olabilecek alternatif bir gii¢
olarak fagizm seklinde ortaya cikt1.' Tralyada dog-
mus olmasina ragmen fagizmin ideolojik ve siyasi
paradigmalari Avrupa ve Avrupa disindaki biitiin
asirt milliyetci ve anti-liberal hareketlerin radikal
secmenleri iizerinde etkili oldu. 1930’lara kadar
pek cok tilkede ¢ok cesitli hareketler ve siyasi par-
tiler sadece fasist Italya ve —o vakitler— Nazi Al-
manyasindan gelen fikirleri, kurumlari ve siyasi
uygulamalari benimsemekle kalmamis, kendi mil-
li sartlarina ve geleneklerine gore yorumlamis ve
uyarlamislardi. Hatta bazi otoriter diktatorlitkler
iki diinya savagi arasinda gecen zaman diliminde
genellikle eski saga mensup sahsiyetler tarafindan
idare edilmis olmalarina ragmen “fagizm”den belli
radikal unsurlari segerek aldilar ve iki fasist tilke-
nin yaninda savasarak Ikinci Diinya Savast'nin en
kotii suglarina istirak ettiler.'!

Fasizmin Ikinci Diinya Savas'nin savas
meydanlarinda askeri agidan maglubiyeti, 1945
sonrast Avrupada tutarli bir siyasi gii¢ olmasini
da imkansiz kildi. Bu dénemde radikal sag, uzun
bir vicdan muhasebesi donemine girdi ve 1945’in
yikict maglubiyetiyle, fasizmin ve Holocausfun
mirastyla yiizleserek “agiriciligin® pek az siyasi ve
toplumsal gecerliligi oldugu farkli bir diinyada
kendi radikal projesini tekrar baglatmanin yolla-
rint aradi.'” Savas sonrast dsnemde bazi nostaljik
neo-fasist ve neo-Nazi gruplar aktif kalmay1 ya
da farkli kiliklara girmeyi tercih ederken, radikal
sag yeni siyasi ortamda etkin bir sekilde rekabet
edebilecegi degisik ideolojik, kiiltiirel ve siyasi
platformlar artyordu. Bunu ideolojik deneyim-

10. Zeev Sternhell, 7he Birth of Fascist Ideology (Princeton NJ: Prin-
ceton University Press, 2005); Roger Griffin, 7he Nature of Fascism
(London: Routledge, 1993); David D Roberts, 7he Totalitarian Ex-
periment in Twentieth-Century Europe: Understanding the Poverty of
Great Politics (London/New York: Routlexge, 2000).

11. Antonio Costa Pinto, Aristotle Kallis (eds), Rethinking Fascism
and Dictatorship (Basingstoke: Palgrave, 2014); Jerzy W Borejsza,
Klaus Ziemer (eds), Totalitarian and Authoritarian Regimes in Eu-
rope: Legacies and Lessons from the Twentieth Century (New York:
Berghahn, 2006).

12. Roger Griffin, “Interregnum or endgame? The radical right in
the ‘post-fascist’ era”, Journal of Political Ideologies, Volume 5, Issue
2 (2000), http://www.tandfonline.com/doi/citedby/10.1080/7136
82938#tabModule.
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lerin yasandigi bir donem izledi. Bu dénemde,
radikal sagin nispeten kiigiik ¢apli farkli olusum-
lary, siyasi sistemin uglarina sokularak savas son-
rasinin tartismasiz liberal-demokrat uzlagsmasina
meydan okuyabilecek tutarli ideolojik giindem-
den yoksun bir sekilde pek ¢ok Avrupa iilkesinde
faaliyetlerine devam etti.

Bu donemin sonunda zafiyete sebep olan
parcalanmanin ve siyasi ¢oziilmenin ardindan
“yeni radikal sag” cok daha basarili bir siyasi plat-
form olarak ortaya ¢ikt. Radikal sagin ideolojik
DNAsini olusturan asli temalar (milliyetcilik; li-
beral degerlere ve komiinizme karsitlik; go¢men
karsitligi, azinliklara karsi anlayigsizlik) daha
yeni, daha sakincasiz ve ¢ok daha sempatik bir
siyasi sunusla yeniden isleme alind1.” Bel¢ika'nin
Flaman bolgesinde Filip Dewinter'in Flemish
Block’u (Flaman Blogu), Fransada Jean-Marie Le
Pen’in National Front'u (Milli Cephe) ve Avus-
turyadan Jorg Haider’in Freedom Party of Aus-
tria (Avusturya Ozgiirliik Partisi) yeni radikal sag
siyaset dalgasinin ideolojik-siyasi énciileri olarak
ortaya ¢ikular. Bu partiler ayrilik¢t temalari yay-
ginlastirmak tizere popiilist teknikler kullandilar
ve ana akim kamuoyunun bir kismini “fagist”
gecmisleriyle ideolojik bir kirilmay:r basardikla-
rina ikna ederek etkilemeye basladilar.!® Dene-
yin bagarist 1980’lerin sonlarinda ve 1990’larda,
gocmenlik konusunun ana akim siyasi sdylemin
giderek daha fazla esas temasi hiline gelmesi ve
daha sonra ortaya ¢ikan benzer partilere yonelik
gittikge artan segmen destegiyle belli oldu (Ital-
yada Northern League (Kuzey Birligi), Alman-
yada Republicans (Cumhuriyetgiler), ve Swedish
Democrats (Isvecli Demokratlar)).

13. Alexandra Cole, “Old Right or New Right? The Ideological
Positioning of Parties on the Far Right”, European Journal of Politi-
cal Research, Vol 44, Tssue 2 (2005): 203-30; Tamir Bar-On, Where
Have All the Fascists Gone? (Aldershot: Ashgate, 2007).

14. Michael Minkcnbcrg, “The Renewal of the Radical Right:
Between Modernity and Anti-modernity”, Government and Oppo-
sition, Vol 35, Issue 2 (2000): 170—88; Diethelm Prowe, “ ‘Classic’
Fascism and the New Radical Right in Western Europe: Compari-
sons and Contrasts”, Contemporary European History, Vol 3, No 3
(1994): 289-314.

Nihayet, Soguk Savas sonrast ve ozellikle 11
Eyliil sonrast ortaya ¢ikan giivensizliklerle beraber
cogu Avrupa lilkesinde yeni tiirden popiilist hare-
ketler ve radikal sag partiler ortaya ¢ikti. Bunlar
arasinda su partiler yer aliyordu: Hollanda Pim
Fortuyn List (Geert Wilders liderliginde 2005’te
ortaya cikan simdiki Party for Freedom (Ozgiir-
litk Partisi)); Danish People’s Party (Danimarka
Halk Partisi); Finns Party (Fin Partisi); yakin
dénemde Ingilterede UK Independence Party
(UKIP) (Bagimsizlik Partisi) ile English Defen-
ce League (Ingiliz Savunma Birligi); Platform for
Catalunya (Katalonya Platformu); Macaristanda
Jobbik ve Yunanistanda Golden Dawn (Altn Sa-
fak). Bu arada daha 6nce kurulmus birkag radikal
sag parti de bir dizi ideolojik doniisiim gegirerek
ve iletisim uygulamalarinda birtakim diizenle-
meler yaparak daha popiilist, daha giiglii, diizen,
gogmen ve Islam karsiti bir profille ortaya ciktilar.

Radikal, asin milliyetci ve “devrimci”

sag, devrimci solun drgutsel ve eylemci

orneklerinin sagci fikirlere tahvil
edilmesiyle ortaya cikti.

RADIKAL SAGIN
TIPOLOJILERI

Avrupada radikal sagin aktif siyasi partileri, ha-
reketleri, gruplari ile bireysel aktivistleri etki
sekilleri ve ideolojik mengeleri agisindan son de-
rece farklilik gostermektedirler. Bazi partilerin/
hareketlerin iki kategoride ya da biitiin hepsinde
yer aldigini not ederek ezki gekilleri agisindan bu
kuvvetleri dért ana gruba ayirmak miimkiindiir:

Organize siyasi partiler; resmi hiyerarsik ya-
pist olan, karigik kurumsal yapilar: Bu yapilar is-

tikrarli kamusal gortiniirliikle, secimlere diizenli
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katlimla ve ana akim siyasi tartigmalara katkida
bulunarak kendilerini ortaya koyarlar. Bu kate-
gori, radikal sagin secimler agisindan en bagarilt
ve 6ne ¢ikan, en azindan bolgesel/ulusal segimle-
re katlip ve ¢ogunlukla AP’de temsil edilen or-
ganizasyonlar1 icermektedir. Ancak bu kategori
ayni zamanda segimlerde adayligint koyan fakat
disaridan bakildiginda saygin olmakla birlikte el
alundan siddete bagvuran gruplarla temaslarini
devam ettiren partileri de icermektedir.

Cogunlukla ya da tamamen meclis siyasetine
dihil olmayan ve resmi parti yapisi olmayan bas-
ka gruplarla temas eden; eylemler, yiirtiytisler vs.
diizenleyerek kamuda goriiniirliiklerini stirdiiren
sosyal hareketler. Bu tarz hareketi en iyi temsil
eden English Defence League'dir (Ingiliz Savun-
ma Birligi).

Daha gevsek organizasyon yapisina ve radi-
kal derecede sistem karsiti profile sahip genellik-
le gizli ve ¢ogunlukla siddet eylemlerine katillan
kiigiik gruplar. Bu tarz grupcuklar bazit Avrupa
tilkelerinde ortaya ¢ikmis ve ekseriyetle neo-fa-
sist/Nazi profil gostermektedirler. Ornekleri
[talyadan Casa Pound ve Almanyadan National
Socialist Underground’tur (Nasyonel Sosyalist
Yeralti Orgjitit).

Siddete yatkin, aktivist bir ideolojik profil
cizen, resmi parti veya hareket yapilarinin disinda
hareket eden (yine de belli derecede uluslararast
asirt uglardaki sebekelerle irtibatlarini siirdiiren)
ve ¢cogunlukla teror eylemlerinde bulunan yalniz
kurtlar (tek tabancalar). Anders Breivik bu kate-
gorinin son donemdeki en 6nemli 6rnegidir.”

Ideolojik kéken agisindan ise ortaya cikisla-
r1 ve zaman igerisinde izledikleri yola istinaden
Avrupada radikal sag doért ana baglik alunda
stniflandirilabilir:

Agiri ug¢ gruplardan ortaya ¢ikip belli bir
ideolojik ve siyasal mutasyon gecirerek ana akim
kamuoyuna daha uygun hale gelen partiler (61-
negin, Almanyada Cumbhuriyetgiler ve Natio-
15. Gerry Gable, Paul Jackson, Lone Wolves: Myth or Reality (Sear-
chlight, 2011); Matthew Goodwin, The New Radical Right: Violent

and Non-Violent Perspectives (London: Institute for Strategic Dialo-
gue, 2012), 43-44.

nal Democratic Party (Milli Demokrat Parti),
Sweden Party (Isveg Partisi), Fransada National
Front (Milli Cephe), British National Party (In-
giliz Ulusal Partisi), Yunanistan'da Golden Dawn
(Altn $afak)).

Giiglii milliyet¢i mengeleri ve profilleriyle
milliyetgi ozerklik/devlet olma talepleriyle bag-
lantili partiler (6rnegin; fralyada Northern League
(Kuzey Birligi, Flemish Block (Flaman Blogu),
Platform for Catalunya (Katalonya Platformu)).

Bir mesele etrafinda —mesela go¢men karsi-
ti— dogan protesto hareketleri (6rnegin, Hollan-
dada Party for Freedom (Ozgiirliik Partisi), Swiss
People’s Party (Isvigre Halk Partisi), True Finns
(Gergek Finliler), Isvec’te New Democrats (Yeni
Demokratlar), vergi karsit1 (People’s Party (Da-
nimarka Halk Partisi), Norve¢te Progress Party
(Ilerleme Partisi) ya da AB karsitt (UKIP)).'6

Komiinizm sonrast iilkelerde ortaya ¢ikan
agresif milliyetci ve otoriter ideolojik profil ¢izen
yeni radikal hareketler. Ornegin; Macaristanda
Jobbik, People’s Movement for Latvia (Letonya
Halk Hareketi), Greater Romania Party (Biiyiik
Romanya Partisi).

Cagdas Avrupa’'nin radikal/popiilist saginin
manzarast elbette yukaridaki siniflandirmalarin
gosterdiginden ¢ok daha karisik ve kategorize
edilmesi ¢ok daha zordur. Neo-fasist partiler ha-
len siyasi sistemin uglarinda faaliyetlerine devam
ediyorlar ama ayni zamanda Jobbik ve Golden
Dawn gibi yeni radikal sagin daha kéklii partile-
rine de kismen eklemlenmis durumdalar.'” Beyaz

16. Anton Pelinka, “Right-wing populism: concept and typology”, in
Ruth Wodak, Majid KhosraviNik, Brigitte Mral (eds), Right-Wing Po-
pulism in Europe: Politics and Discourse (London: Bloomsbury), 3-22;
Jorgen Goul Andersen, Tor Bjorklund, “Radical right-wing populism
in Scandinavia: from tax revolt to neo-liberalism and xenophobia”,
in: Paul Hainsworth (ed), Zhe Politics of the Extreme Right: From the
Margins to the Mainstream (London: Pinter, 2000), 193-223.

17. Hans-Georg Betz, “Against the current-stemming the tide:
the nostalgic ideology of the contemporary radical populist right,”
Journal of Political Ideologies, 9/3 (2004): 311-27; Matthew Feld-
man, Paul Jackson (eds), Doublespeak: The Rhetoric of the Far Right
Since 1945 (Stuttgart: Ibidem, 2014), 9; Daniel Woodley, “Radical
Right Discourse contra State-Based Authoritarian Populism: Neo-
liberalism, Identity and Exclusion After the Crisis”, in Ruth Wo-
dak, John Richardson (eds), Analysing Fascist Discourse: European
Fascism in Talk and Text (New York: Routledge, 2013), 17-41.
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rkin distiinliigiinii savunan, neo-irkg ve agresif
cihat-karsit1 ideolojiler Avrupa’'nin ug saginda ha-
len varliklarin: siirdiiriiyorlar ve kendilerini sid-
det ve terdr eylemlerinde agikea gosteriyorlar (en
trajik sekli Breivikin Temmuz 2011'deki Oslo
saldiristydr).'® Bu sirada bazi radikal sag partiler
agiri-milliyetci ideolojik giindemlerle baglarin
stirdiirmekle birlikte digerleri etnik milliyetciligi
bir kenara birakip “Avrupa” kiiltiirtine kargt s6z-
de Islam tehdidine yogunlasarak “medeniyetler
catigmast” kavramini esas alan ve daha kiiresel
bir siyasi ajanday: 6n plana ¢ikarmiglardir.” Ger-
cekten de, boylesine farklr ideolojik profilleri tek
bir siyasi kategoriye sigdirmak imkansizdir. Soy-
lenebilecek tek sey; ortak var olma nedenleri ¢ok
kileiirlt topluma (kargitliklarinin ana unsurlari
olarak azinliklar, gogmenler ve Islam) ve kurulu
siyasi partilerin “ana akim” oluglarina karst ortak
saldirilaridir. Ideolojik profillerdeki farkliliklara
ve lilke-bazli meselelere bir de siyasi stratejilerin
cesitliligi ile iletisim tekniklerinin yani sira ulusal
ve uluslararasi ittifaklar da eklenmektedir. Yine
de, elde olan verilere gore bagarili radikal sag par-
tilerde su &zellikler mevcuttur: Iki diinya savasi
arast donemin fagizmini ve neo-fagist akimlarla
baglantiyr reddetmek, liberal-demokrat siste-
me dahil olup ayni zamanda iglerindeki agir1
unsurlara kargi ¢aba sarf etmek, kamuoyunun
“glindelik” meselelerine daha uygun popiilist bir
platformu benimsemek ve sansasyonel bir dil ile

gosterisli modern sunum teknikleri kullanmak.

18. Feldman & Jackson, op. cit., 19-20; Arun Kundnani, “Blind
Spot? Security Narratives and Far-Right Violence in Europe”,
ICCT Research Paper, 2012, http://www.icct.nl/download/file/
ICCT-Kundnani-Blind-Spot-June-2012.pdf.

19. Hans-Georg Betz, “Mosques, Minarets, Burqas and Other
Essential Threats: the populist right’s campaign against Islam in
Western Europe”, in Wodak, KhosraviNik, Mral (eds), Right-Wing
Po/mlz'mz in Europe, 71-88.

RADIKAL SAGIN
IDEOLOJIK OZELLIKLERI

Benzer sekilde, onlarca yila yayilan ve pek ¢ok ulu-
sal sinir1 asan ve boylesine gesitlilik arz eden parti
gruplarinin ideolojik profilleriyle ilgili genelleme
yapmak zordur. Neo-fasist gruplar iki savag arast
fasizmin tarihi ozelliklerine (paramilitercilik, agirt
milliyetcilik, siddet, siyaset dist ve sokak aktivizmi,
cogunlukla biyolojik irkgilik ve Yahudi aleyhtarli-
g1, giiclii anti-liberalizm) siki sikiya bagli kalirken
son otuz yilda ortaya ¢itkan veya imaj degistiren
yeni radikal sag partiler demokratik sistemin i¢in-
den daha popiilist hareketler olarak ortaya ¢tkmig-
lar; herhangi bir “fasist” ge¢misle baglanularini ya
inkér etmis ya da tamamen kesmisler ve siyasi var
olus sebeplerini gesitli politika konularina dayali
olarak insa etmislerdir. Ilaveten, bu tarz partiler
ideolojik yonelim anlaminda degisken oldukla-
rint da ispat etmislerdir. Zira takip eden yillarda
dikkate deger mutasyonlara (ideolojik platform,
liderlik ve siyasi strateji agisindan) ugrayip popii-
list mesajlarinda ufak tefek degisiklikler yaparak
demokratik siyaset arenasinda daha etkili rekabeti
basarmuglardir. Siyasi analistler tarafindan kendile-
rine has bir sinif olarak goriilseler de, radikal sag
partiler ideolojik kargitliklari ve gok farkls strateji-
leri nedeniyle ne kadar boliinmiiglerse ana akim si-
yaset sistemine karst saldirgan elestirileri agisindan
da o kadar birlesiklerdir. Bu yiizden, radikal sag
partilerin iliskilerinin stkinuli ve uluslararas: itti-
faklarinin (kuruldugu zaman) son derece dengesiz
olmasi tesadiif degildir.

Buna ragmen, radikal sag parti ve hareketle-
rin ulusal temelde ¢esitlilik ve isleyis farkliliklari-
na izin verecek sekilde birtakim ana ideolojik ve
siyasi ozellikleri ortaya konabilir:

Asiri-milliyetgilik: Radikal sag partiler ide-
olojilerini agiricilik temelinde ultra-milliyetci bir
sekilde konumlandirarak buradan ¢ok kiiltiir-
liliik, kozmopolitlik ve ulusdtesi girisimler gibi
modern olgulara artan bigimde saldirmaktadur.
Radikal milliyetgilikleri ve ulusguluklari renk,
din, etnik koken ve/veya kiiltiirle tanimlanan

setav.org



ANALIZ

“oteki’lere karsi hala giderilememis 6nyargilara
dayanan giiclii etnik-merkezli ve irk¢i temayiiller
de igerebilmektedir.?® Asiri-milliyetcilik biitiin
etnik toplumun tek bir milli devlet altinda top-
lanmast inanciyla iliskilendirildigi takdirde yayil-
maci politikalari da megrulagtirmaktadir.?!

Insanlarin esitsizligi: Radikal sagin diinya
goriisii cogunlukla insanlarin esidigiyle ilgili li-
beral 6gretinin siddetle reddine dayanmaktadir.
Bu ayrimci goriis insanlik tarihine irker bir gekil-
de bakarak yerli olmayan gruplarin diglanmasini
savunmakta ve insan haklarini belirli bir hiyerarsi
icine yerlestirerek bizden olani 6tekiler kargisinda
kayirmaktadir.?

Yirminci ytzyil boyunca karizmatik

liderlik radikal/asiri sag tarihi icin elzem

bir ideolojik 6zellik olmustur.

Etnik-g¢ogulculuk: Radikal sag partiler in-
sanlarin esitligini kabul etseler bile bu esitligi
farklt kiilttirel ve dini gruplarin cografyaya ve
tarihe baglayan “etno-pluralist” (etnik-¢ogulcu)
bir siizgegten gegirerek algilamaktadir. Bu bakis
agisina gore, insanlar farkli (ama teorik agidan
esit) ve sozde kalict kiiltiirel karakteristiklerden
olusan gruplara ait olup bu gruplar icinde yasa-
malidirlar. Boylece ¢ok dar bir ulus ve “Avrupali”
kimligine inanarak mubhtelif kiiltirel/dini grup-
larin bir arada yasamalarini reddetmektedirler ve
“verli Avrupa kiiltiiriiniin/kiiltiirlerinin” artan
gocmen sayist ile “liberal” ¢ok kiiltiirliliigiin va-

20. Jens Rydgren, 7he Populist Challenge. Political Protest and Et-
hno-National Mobilization in France (New York & Oxford: Ber-
ghahn, 2004).

21. Cas Mudde, 7he Ideology of the Extreme Right (Manchester:
Manchester University Press, 2000), 178.

22. Meindert Fennema, “Populist Parties of the Right”, in Jens Ry-
dgren (ed), Movements of Exclusion: Radical Right-wing Populism in
the Western World (New York: Nova Science, 2005), 4-5.

rolugsal anlamda tehdidi alunda oldugunu 6ne
siirmektedirler.”

Sinirli “empati halkasi”: Artan sayidaki
radikal sag partiler temel insan haklarina duy-
duklari inanci beyan etmeye goniilli goriinmek-
le birlikte, bu inanct ya “empati halka”larint dar
bir i¢ gruba sinirlayarak ya da bagkalari pahasina
yerel gruba hak 6nceligi tanimak suretiyle kisit-
lamaktadir. Bu dislayici lens, radikal sag partile-
rin giiglii yabanci diismani egilimlerine katkida
bulunmaktadirlar.?

Popiilizm: Radikal sag partilerin séylemi,
basit ve diinya goriisii sadece “siyah-beyaz” olan
cok duygusal bir dile dayalidir. Ve bu séylem id-
dia edilen elit kayitsizligina ve ¢iirtimesine kar-
s1 halki temsil ettiklerini iddia etmektedir. Asiri
¢oziimler sunduklarinda veya tabulari kirdikla-
rinda bile radikal sag partiler sadece kendilerinin
“sagduyuyu” temsil ettiklerini, ana akim siyasi
sistemin goz ard1 ettigi veya anlayamadigt sessiz
yiginlarin sesi olduklarini séylemektedir.”

Liderlik ve karizma: Radikal sag partiler
genellikle agir1 derecede hiyerarsiktirler ve lider
sahsiyetlere muhtagurlar. Yirminci yiizyil boyun-
ca karizmatik liderlik radikal/asir1 sag tarihi igin
elzem bir ideolojik ozellik olmustur. Mussolini
ve Hitlerden Haider’e, Fortuyn, Le Pen ve Um-
berto Bossi’ye (Kuzey Birligi'nin 6nceki lideri),
radikal sagin izledigi yol; siyasi liderlerinin kariz-
malarinin radikal degisimleri hizlandirabilecegi

23. Christina Schori Lang, “’Nationalism ensures peace’: the fore-
ign and security policy of the German populist radical right after
(re)unification”, in Christina Schori Lang (ed), Eurape for the Eu-
ropeans: The Foreign and Security Policy of the Populist Radical Right
(Aldershot: Ashgate, 2007), 146-7.

24. ‘Empati halka’s: fikri icin bkz. Peter Singer, 7he Expanding Circ-
le: Ethics, Evolution, and Moral Progress (Princeton NJ: Princeton
University Press, 2011, 2nd ed).

25. Florian Hartleb, “After their establishment: right-wing populist
parties in Europe”, European View, Vol 10, Issue 2 (2011): 267-8.
For right-wing populism see Daniele Albertazzi, Duncan McDon-
nell (eds), Twenty-First Century Populism: The Spectre of Western Eu-
ropean Democracy (Basingstoke: Palgrave, 2007).

setav.org



AVRUPA'DA RADIKAL SAGIN YUKSELISI

konusunda takipgilerinin keskin bir inanca sahip
olmas olmustur.?

Liberal demokrasinin ézelliklerinin eleg-
tirisi: Radikal sag kanat partiler artan bir sekilde
liberal demokrasinin temel kurumlarini kabul et-
mis olmalarina ragmen, liberal demokrasinin bir-
takim temsil ilkelerini sert bir sekilde elestirme-
ye devam etmektedirler. Elestirdikleri ilkelerden
bazilart sunlardir: devletin tarafsizlig prensibi,
cogulculuk ve ¢esitliligin kabullenilmesi, parla-
mento kurumu ve liberal kurumsalliga yonelim.

Otoriterlik: Kelimenin siyasi, sosyal ve/veya
ahlaki acidan anlami ne olursa olsun, ¢ogu radi-
kal sag parti otoriter bir dis gériiniise sahiptir. Bu
goriiniis, asagidaki inanglarin herhangi bir kari-
stmint igerebilir: Guiglii devlet ihtiyaci, 6zellikle
“otekilere” karst (yukarida bahsedilen “sinirli em-
pati halkasi’na bakiniz) insan haklari asinmalari-
nt temize ¢ikarabilecek kanun, diizen ve giivenlik
kavramlarina baglilik, geleneksel degerlerin ciddi
sekilde savunulmasi ve bu savunmanin gelenek
kargiti gruplarla olusturdugu ¢atigsma.

“Sifir toplamls” perspektif: Radikal sag
partiler genellikle kendi dislayict “kimlik siyaset-
lerini” carpici bir “s¢fir toplamls” vizyonla destek-
lemektedir.”” Bunun temel varsayimlarindan biri
sudur: Ekonomik ve sosyal kaynaklar sinirlidir
ve bu yiizden herhangi bir iilkede go¢men say1-
stnin artmast o {ilkedeki kaynaklari ¢ok ciddi bir
sekilde baski altina almaktadir ve de toplumun
cogunlugunu zorlayacak bir rekabete yol agmak-
tadir. Bu vizyon ise bir grubun kazancinin 6teki
grubun (esit sekilde ya da ¢ogunlukla agirt dere-
cede daha yiiksek) kayb: oldugunu 6ngérmek-
tedir. Fransadaki Front National (Milli Cephe)

26. Roger Eatwell, “Charisma and the Revival of the European
Extreme Right. In Jens Rydgren (ed), Movements of Exclusion: Ra-
dical Right-Wing Populism in the Western World (New York: Nova
Science, 2005), 101-20; Jonathan Birdwell, Marley Morris, “Eu-
rope’s new populist leaders”, OpenDemocracy, 7.11.2011, heeps://
www.opendemocracy.net/jonathan-birdwell-marley-morris/euro-
pes-new-populist-leaders; Ami Pedahzur, Abraham Brichta, “The
Institutionalization of Extreme Right-Wing Charismatic Parties: A
Paradox?”, Party Politics, Vol 8, No 1 (2001): 31-49.

27. Aristotle Kallis, “Far-right ‘contagion’ or a failing ‘mainstream’?
How dangerous ideas cross borders and blur boundaries”, Democra-

cy and Security, Vol 9, No 3 (2013): 221-246.

gibi partiler uzun zamandir se¢gmenlerin temsil
konulart arasinda yer alan istthdam ve refah so-
venizmi gibi alanlari tartgirken se¢im kampanya-
larini bu temele dayali olarak siirdiirmislerdir.”®
Ancak bu “sifir toplam” retorigi, ayni zamanda,
daha soyut konular olan ulusal (ya da “Avrupali”)
kiiltiir ve kimlik, giivenlik ve egemenlik konula-
rinda da kullanilmaktadir.

11 EYLUL VE EKONOMIK
KRiZ SONRASINDA
AVRUPA’DA RADIKAL SAG

Yeni yiizyilin baslangicindan beri radikal sag ar-
tan giivensizlik ve varolus endisesinden dolay1 ¢cok
basarili olmustur. New York'un Ikiz Kuleleri’ne
11 Eylal 2001'de diizenlenen terérist saldirilar;
radikal sagin varolussal giiven(siz)lik konusunda
hararetle kullanabilecegi, siyasi sisteme karsi radi-
kal elestirilerinde daha etkili ifade edebilecekleri
birlestirici bir tema saglamigtir. 11 Eyliil terorist-
lerinin ideolojileri ve kimlikleri; radikal saga ¢ok
kiiltiirliilitk ve Misliimanlara karst uzun siiredir
devam eden onyargilara yeni endiseler ekleme
imkani sunmustur. Bir din ve degerler biitiinii
olarak Islam Avrupadaki pek gok toplulugun ta-
nimlayict 6zelligi ve kitadaki yeni gégmenlerin
kimligi olarak, eski veya yeni, biitiin varolugsal,
kiiltiirel ve sosyal giiven(siz)likleri kapsayan tek
bir “6teki” héline gelmistir. Daha sonra, El-Ka-
ide’nin Madrid (2004) ve Londradaki (2005)
terdrist saldirilart Avrupa kamuoyunda bu kor-
kular1 giiglendirmis ve radikal sag partilerin Islam
kargit1 soylemlerinin cazibesini arturmistir. Teror
olaylarinin segilerek ve sansasyonel tarza medya-
da sunulmast kamuoyunda giivensizlik algisini
artirmig, insan haklari ve ozgiirliikleri ihlallerine
ragmen ulusal giivenligi korumanin en 6nemli
mesele olduguna dikkat ¢ekmistir. Béyle bir du-
rumda, hem din hem de kiiltiirel deger olarak agi-
r1 sagin Islam’a saldurilari kolektif (ulusal ve “me-

28. Rydgren, Popu/i:r C/rtl//enge, 146.

setav.org



ANALIZ

deniyet” anlaminda) nefs-i miidafaanin megru
formu olarak yansitlmistir.”” Avrupada yasayan
Misliimanlarin radikallestigi sanrist da radikal
sagin etnik-cogulcu argiimanlarina destek vermis
ve Miisliman ge¢mise sahip topluluklarin szde
ulusal veya “Avrupali” yasam tarziyla “biitiinles-
meye” ya liyakatsiz olduklari ya da istemedikleri
yoniindeki ithamlar daha da agirlagmistir.®
Radikal sagin ayrilik¢i/boliicti mesaji kisa
stire once meydana gelen kiiresel finansal kriz-
den ve onun ekonomik ve sosyal yan etkilerin-
den 6nemli 6l¢iide yararlanmusur. Cokiis, maddi
kaynaklarla (is, maas, refah, kamu hizmetleri) il-
gili mevcut endiseleri radikal sagin “sifir toplam”
arglimaninin ekmegine yag siirecek bir bi¢imde
giindeme tagimustir. Bu yiizden de gogmen me-
selesi radikal sagin giivenlik, kimlik ve refah ile
ilgili kaygilarinin agirlik merkezine doniismiis-
tiir.”! Ote yandan, radikal sagin gogmenlerle ilgili
soylemi AB'de emegin serbest dolagimi ilkesini
hedef almis ve ¢ogu Avrupa tilkesinde halihazir-
da kuvvetlenen AB karsitlig atesini bu kez is ve
maas giivenligi konusunda kériiklemistir.> Ozel-
likle AB’nin en yeni tiye tilkelerinden gelen isciler
(eski komiinist blok tilkelerinden, daha dogrusu
Romenler ile Bulgarlar);* gégmen ve ekonomik
rakip olarak AB’nin tamaminda yanlis olan her
seyin sembolii haline getirilerek radikal sagin he-
def tahtasina konmusglardir. Diger yandan, goc-

29. Ariane Chebel DAppolonia, Simon Reich, “The securitizati-
on of immigration: multiple countries, multiple dimensions,” in
D’Appolonia & Reich (eds), Immigration, Integration and Security.
America and Europe in Comparative Perspective (Pittsburgh: Univer-
sity of Pittsburgh Press, 2008) 1-22.

30. Humayun Ansari, Farid Hafez (eds), From the Far Right to the
Mainstream: Islamophobia in Party Politics and the Media (Frank-
furt: Campus Verlag, 2012).

31. Cas Mudde, 7he Relation between Immigration and Nativism
in Europe and North America (Migration Policy Institute, 2012),
http://www.migrationpolicy.org/pubs/Immigration-Nativism.pdf.
32. Sofia Vasilopoulou, “Varieties of Euroscepticism: the case of the
European extreme right”, Journal of Contemporary European Resear-
ch, Vol 5, No 1 (2009), hrtp://www.jccr.nct/indcx.php/jccr/articlc/
download/106/131.

33. Report: Bulgarians ¢ Romanians in the British National Press - 1

December 2012 - 1 December 2013 (The Migration Observatory at
the University of Oxford, 2014).

menler; 11 Eyliil sonrasi yasanan giivensizlik,
Islamofobi, stiregelen 1rkgiligin ve yerelciligin
kesisme noktast olmus ve finansal kriz tarafindan
radikallestirilmis veya koriiklenmistir. Kimlik,
givenlik, “degerler” ve “yasam tarzi”yla ilgili pa-
nige sebep olan “sifir toplam” argtimanlart artik
sosyo-eckonomik seviyede yeniden tiretilmektedir.
Radikal sag, ozellikle Miisliman gégmen toplu-
luklarina kargt kullandigs sozde kiiltiirel uyum-
suzluk ve Islamofobik soylemleri kriz sonrasinda
artan ekonomik ve sosyal giivenlik endiselerine
cevap verecek sekilde daha aktiiel ve sosyo-cko-
nomik bir bigime biirtindtirmiistiir. Radikal sag
icin bundan daha iyi bir zamanlama olamazd:.
Zira 2008den beri ana akim tarafindan uygula-
nan stki ve uzun siireli kemer stkma politikalar:
(sosyal harcamalarda ciddi kesintiler, artan issizlik
ve diigen ticretler) ev sahibi toplumun “hazmetme
kapasitesine” ve “yerel” ile “gé¢men” gruplar ara-
sindaki ekonomik rekabet hayaletine karst popii-
ler tavirlarin sertlesmesine yol agmusti.

Yakin zamanda radikal sag-kanat partiler
“sifir toplam” tasarisini, “bardagi tasiran son dam-
la” diye adlandirabilecegimiz yeni bir sdylemde
daha da sansasyonel ve yalin bir sekilde anlatma-
ya baslamislardir. Bu séylem, tehditkdr bir tes-
hisi gelecege yayarak olumsuz neticelerini daha
da abartmay1 icermektedir. Bu strateji, simdi ile
(miiphem bir) gelecek arasindaki mesafeyi bile-
rek kisaltp tespit edilen “problem” onarilmazsa
gelecekte olusturabilecek en ug senaryoyu 6nle-
mek icin simdiden yapilacak radikal aksiyonlar:
(siyasi paradigmanin daha agresif sekilde ayrimci
ve diglayict bir yonde degismesi) mesrulastirma
pesindedir. $Simdi ile o belirsiz gelecek arasindaki
mesafe bilerek kisalulir ve béylece izleyiciler su
anki kararlarinin katastrofik ve geri doniisii ol-
mayan bir olaya sebep olabilecegine veya boyle
bir olay: engelleyebilecegine karar verebilirler.
Asirt sag siirekli tam bir katastrofik “bardag: ta-
stran son damla’ korkusunu pompalamakta ve
her yana niifuz eden bir panik hali yaratmakta-
dir. Bu agir1 dramatik baglamda simdiyle felaket
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dolu gelecek arasindaki mesafe bertaraf edilmis
durumda, ¢iinkii kara senaryonun zaten bas-
ladig1 iddia ediliyor. Ayrica, acilen énlem alin-
mamasi durumunda —herhangi bir serhe ya da
stnirlamaya maruz kalinmadan— bu senaryodan
geri déniis olmayacag: da iddia ediliyor. Radikal
sag partiler tarafindan kiyamet benzeri ve biitiin
her seyin ortaya auldigt bir miicadele gorintisi
giderek daha basarili bir sekilde ortaya konmaya
baglanmustir. Bu goriintii ister gégmenlerle ala-
kalt (“kirilma noktast”, kimlik “bozulmast”, ya
da yerli olmayanlar eliyle “niifuslarin degisimi”
soylemleri) olsun ister Islam’la alakali (“medeni-
yetler catismast” tezi** etrafinda ériilen farkli an-
lamlar) olsun, genellikle ikisiyle alakali olarak
(6rnegin “Avrabia” ve “Londristan” gibi distopik

soylemler) da ger¢eklesmektedir.®

RADIKAL SOYLEMLERIN

sajlart icin ¢ok daha verimli ve kabul edilebilir
bir ortam hazirlanmis oldu. 2014 Avrupa Parla-
mentosu secimleri kitanin hem mevcut olan hem
de yeni kurulmus olan radikal sag hareketlerinin
artmakta olan oy egilimini pekistirdi. Farkli se-
cimlerde elbette segimlerin seyri degismekeedir;
ornegin, radikal sag partiler 6zellikle yerel/bolge-
sel ya da Avrupa secimlerinde daha iyi durum-
dayken ulusal anketlerde o kadar iyi durumda
degiller. Ortalama agisindan radikal sag partiler
se¢imlerde ¢ok nadiren “atlim” yapmuis olsalar
bile son yirmi yildaki gidisat bu yonde istikrarls
bir ilerleme kaydettiklerini ortaya koymaktadir.’”
Ayrica, son zamanlarda pek ¢ok Avrupa iilkesin-
de yeni partiler ve hareketler belirmeye baglamis
ve bu durum “yeni” radikal-popiilist sag1 gergek

bir uluslararasi siyasi gii¢ haline getirmistir.*®

11 Eylil terdristlerinin ideolojileri ve kimlikleri;

“ANA AKIMLASMASI” radikal saga cok kiiltiirliliik ve Miisliimanlara
VE“ANA AKIM” karsi uzun stredir devam eden 6nyargilara

Radikal sag, ani yakaladigi vakit en etkileyici ba-  yeni endiseler ekleme imkani sunmustur.

sartlarini elde etmektedir. Mevcut siyasi firsatla-
L

1 ve gittikge istikrarsizlasan kamuoyuna hakim
havay1 en iyi sekilde kullanmak i¢in mesajint ve
siyasi stratejisini buna gore ayarlamaktadir.* Yeni
ylzyilin baslangicindan beri artan varolugsal ve
kimliksel giivensizlik ortami, maddi rahatlik ve
refahla ilgili endigelerin finansal kriz ertesi daha
da radikallegmesi ile birlesince, radikal sagin me-

34. Samuel P Huntington, The Clash af Civilizations and the Re-
making of World Order (New York: Simon & Schuster, 2003); Tzve-
tan Todorov, The Fear of Barbarians: Beyond the Clash of Civilizati-
ons (Cambridge, Malden MA: Polity Press, 2010), 88-94.

35. Ray Taras, “Xenophobic parties and the making of exclusion-
ary etatized nationalism: cases from Western and Eastern Europe”,
in André Lecours, Luis Moreno (eds), Nationalism and Democracy:
Dichotomies, Complementarities, Oppositions (Abigdon, New York:
Routledge, 2010), 128-48; Richard Bonney, False Prophets: The
‘Clash of Civilizations' and the Global War on Terror (Witney: Peter
Lang, 2008), esp. 211-32.

36. Robert W. Jackman, Karin Volpert, “Conditions Favouring

Parties of the Extreme Right in Western Europe”, British Journal of

Political Science, Vol 26, No 4 (1996): 501-21.

Lakin se¢cim sonuglarindan da 6te bir sekil-
de radikal sag partiler anketlerdeki asir1 bagari
dereceleriyle ana akim toplumu siyasi ve sosyo-
kiilciirel etki altina almakta basarili olmustur.
Avusturya, Hollanda, Danimarka, Norveg, 1talya
ve Isvicre gibi iilkelerde potansiyel bir giig sim-
sar1 olarak ortaya ¢ikan radikal sag partiler bunu
ana akim partilerden alacaklar: tehlikeli imtiyaz-
lar {izerinden hiikiimet koalisyonlarina destek
vermek veya katulmak seklinde gergeklestirmek-

37. Roger Eatwell, “The Rebirth of the Extreme Right in Western
Europe”, Parliamentary Affairs, 53 (2000): 407-25; E L Carter,
The extreme right in Western Europe: success or failure? (Manchester:
Manchester University Press 2005).

38. Andrea Mammone, Emmanuel Godin, Brian Jenkins (eds),
Mapping the Extreme Right in Contemporary Europe: From Local to
Transnational (Abingdon: Routledge, 2012).
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tedir. Bu tarz siyasi niifuzu 6l¢mek zordur. Zira
bu durum sadece parti siyaseti pazarligindan ve
uzlagmasindan ¢ok oteye gitmektedir. Ana akim
partilerin ilk bagta hiikiimetteki ya da parlamen-
todaki ug sag ortaklarini cezbetmek, yatistirmak
ya da etkisizlestirmek yoniinde verdikleri belli
tavizler, bir siire sonra “ana akima doniismeye”
sebep olabilir —partilerin kendilerine olmasa bile
en azindan daha radikal fikirlerinin, program-
larinin, soylemlerinin veya bakis agilarinin belli
noktalarinin ana akimlagmasi, hatta herhangi bir
isbirligi anlasmasini asacak (ve bir ihtimal daha

uzun siire ortada kalacak) olmasi s6z konusudur.

Daha da endise verici olan ise; evrensel

insan haklarina dayali “ana akim” degerlere

tamamen ters fikir ve olculerin ciddi
sekilde destek bulmasidir.

Radikal sag tarafindan one siiriilen fikirle-
rin “ana akimlagmasi”, ortada hélen isleyen ve bu
partileri digerlerinden ayirt eden veya damgala-
yan bir siyasi cordon sanitairein mevcudiyetine
ragmen devam edebilir (Fransa ve Isvegte ol-
dugu gibi). “Ana akimlagtirma’; siyasi “ana aki-
min” ya da toplumun genis kesimlerinin “agtr1”
(hatta bazi durumlarda belki de tabu) fikir veya
tutumlarini en sesli sekilde destekleyen agirict
partilerle uyumlu (siyasi isbirligi ya da se¢men
uyumu) héle gelmeden (kismi ya da tamamen)
desteklemesi seklinde cereyan etmektedir. Ozel-
likle bu senaryoyu 6lgmek zordur ¢iinkii giderek
daha fazla sekilde “giindem olusturma” veya siya-
si tartismalara katilma gibi bir durum s6z konusu
olabilir.*” Buna ayni zamanda; ana akim aktorler
tarafindan verilen ancak partiler arasindaki an-

39.V Price, D Tewksbury, “New values and public opinion: a the-
oretical account of media priming and framing”, in G. Barnett and
E Boster, (eds), Progress in the Communication Sciences (Nordwood

NJ: Ablex, 1997), 173-81.

lagmalarda zikredilmeyen veya secmen tabaninda
kayma ile sonuclanmayan dolayli ideolojik-siyasi
tavizler eslik etmektedir.® Ug senaryoda da po-
pulist fikir ve soylemlerin etkisi ilgili partilerin
secimde elde ettikleri destekle dikkat cekici dere-
cede oranusizdir. Ana akim partiler kisa vadede
devletin istikrarini saglamak ya da artan segmen
taleplerine cevap vermek ve radikal partilere se¢-
men kaybetmemek adina pragmatik bir taviz ver-
mis olsalar bile yine de ortaya ¢ikan sonug, sirf
secim neticeleriyle 6lgiilebilen etkiden ¢ok daha
endiselendiricidir.

Bu baglamda daha da endise verici olan ise;
evrensel insan haklarina dayali “ana akim” deger-
lere tamamen ters fikir ve dl¢iilerin ciddi sekilde
destek bulmasidir.  Cesitli kamuoyu anketleri
go¢menlere ve belli azinlik gruplarina (6zellikle
Miisliimanlar ve Romanlar) karst genel tutumun
sertlestigini gostermektedir. Bu durum radikal
sag partilerin se¢im anlaminda olmasa bile en
azindan asirict sdylemlerine destegin artmis ol-
dugunu goéstermektedir. Isvigrede asir1 ayrimc
onlemlere verilen giiclii destek bir dizi halk oy-
lamasinda kendini gostermistir. Kastm 2009 re-
ferandumunda yeni camilere minare yapimina
carpict bir cogunlukla (ytizde 57,5) yasak getiril-
mesi, bu girisimin popiilerligini gozler 6niine ser-
mistir.”! Bu sonucu Swiss People’s Party (Isvigre
Halk Partisi) (SVP) gelecekte 6zellikle Isvigrede
[slam’in goriiniirliigii ve genelde gogmenlere ilis-
kin daha da kisitlayici onlemler almak adina ucu
agik bir toplumsal destek seklinde algilamugtir.
Minare yasagi oylamasinin istiinden heniiz bir
sene gecmemigken SVP suca karismis gdgmenle-
rin derhal sinir dist edilmelerine yonelik baska bir

40. Eatwell, “Rebirth of the extreme right”, 416-18.

41. Damir Skenderovic, “Challenging the exceptionalist view:
favourable conditions for radical right-wing populism in Switzer-
land”, in Andrea Mammone, Emmanuel Godin, Brian Jenkins
(eds), Mapping the Extreme Right in Contemporary Europe: From
Local to Transnational (Abingdon: Routledge, 2012), 209-24.
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referandumu ileri stirmiis ve rahatca cogunlugu
saglayarak oylamay: kazanmisur.*?

Bu ve benzeri olaylar ¢agdas Avrupada ra-
dikal sagin —ger¢ek ve potansiyel- cazibesinin
rahatsiz edici gergekligini gosteriyor. Radikal sa-
gin secimlerde ve 6zellikle biitiin siyasi (giindem
belirleyici) “basarilarini” “ana akim” degerlerden
esaslt ve kafa karigtirict bir ayrilma olarak gor-
mektense, “ana akim toplumun” bizzat kendisi-
nin mevcut goriis ve tutumlarinin radikallesme-
sinin sonucu olarak radikal sagin secimlerle ilgili
ve ozellikle “giindem olusturma” “basarisi”nin
agtklanmasi gerekmekeedir. Kisacasi, radikal sag
tarafindan savunulan ¢ogu fikir i¢in (sakli olsa
bile) kayda deger toplumsal talep bulunmakta-
dir. Bu talebin devamini saglayan da Avrupa top-
lumlarinda var olan yine kayda deger derecedeki
yerelcilik-milliyetcilik, yabanci diigmanligi ve
giivensizliktir. Yakin zamanda PEGIDA isimli
ortaya ¢tkan yeni bir grubun Dresden'de diizenle-
digi “Avrupanin Islamlagmasina karst” yiiriiyiis,
bu tarz gizli tutumlarin aslinda varsayilandan ne
kadar ciddi oldugunu, nasil radikallesebilecekle-
rini ve siyasi tartismalarin on safina nasil getiri-
lebileceklerini gostermektedir.® Aslina bakilirsa,
sasirtict olan radikal sag partilerin gittikge daha
basarili olmalari degil, bazi goriisleri i¢in ana aki-
min verdigi sosyal destegin derecesi goz 6niinde
bulunduruldugunda bu basarinin daha da fazla
olmamasidir.* Bu bakimdan, radikal sagin artan
popiilaritesinde uluslararasi terérizm, artan gog-
men akimlari ve ekonomik kriz 6nemli etkenler-
dir; ama bu etkenler 6zellikle ana akim se¢gmen
bilincinin zaten eskiden beri bir parcasi olan

42. “Swiss Right Wins Vote on Deportation of Criminals”, New
York Times, 28.11.2010, http://www.nytimes.com/2010/11/29/
world/europe/29iht-swiss.html.

43. Adam Withnall, “Dresden march: Germans warned not to heed
‘Nazis in pinstripes” as 10,000 turn out for ‘anti-Islam’” protest”, 7he
[ndz’pmdmn 16.12.2014, htep://www.independent.co.uk/news/
world/europe/dresden-march-germans-warned-not-to-heed-nazis-
in-pinstripes-as-10000-turn-out-for-antiislam-protest-9928176.

html.
44. Mudde, “Pathol()gical normalcy”, op. cit.

seylerin radikallesmesine, megru kilinmasina ve
rahatca ifade edilmesine yardimer olmakeadir.

Biitiin bunlara ek olarak ve daha da endise
verici bir sekilde, bu durum radikal sagin hem
secimlerde hem de ana akim siyasi tartigmalarda
giindem olusturmak ve toplumsal tutumu etki-
lemek agisindan daha fazla biiytime potansiyeli
oldugunu gosteriyor. Fransada FN ve Ingilterede
UKIP igin yakin zamanda artan destek, vaktiyle
agirt olarak degerlendirilen fikirlerin veya ¢oziim-
lerin kamuoyu tarafindan aruk daha makul kar-
stlandigini gésteriyor. Bu durum, sézde Batt de-
mokrasisi ve insan haklart ana akimina disaridan
yoneltilen anormal bir meydan okuma degil de
ana akimda ortaya ¢tkan mantiksiz inang, korku
ve 6nyargilarin “igeriden” gelen bir radikal alter-
natif olarak ortaya ¢ikmasidir.

ANA AKIM TEPKILER

Eger radikal sagin son zamanlardaki “basarisi”ni
popiilist hareketlerin/partilerin fikirleri, prog-
ramlart ve seferberligi vasitastyla kamuoyunun
halen devam eden giiclii talepleri destekliyorsa,
“ana akim” siyasi partilerin radikal sagin artan
niifuzuyla nasil miicadele ettikleri de arastirilma-
ya degerdir. Ulkeden iilkeye, partiden partiye ve
zaman i¢inde tepkiler farklilagsa bile ayni siyasi
akeorler tarafindan eszamanli takip edilen {i¢ ana
stratejiden soz edebiliriz:

Bazen soylem ve eylemlerinin mesrulugunu
kaybetmesine hatta su¢ kabul edilmesine sebep
olacak yasal araglarin giiclendirilmesiyle radi-
kal sag partiler etrafindaki siyasi cordon sanitaire
giiglendirilmigtir. Radikal sag partilerin hitkiimet
disi tutulmas: basta Fransa ve Isve¢ olmak iizere
pek cok Avrupa iilkesindeki ana akim partilerin
yaygin stratejisi olmaya devam etmektedir. Ikinci
Diinya Savagt sonrast Almanya modelinin her-

45. Dan Hodges, “2014: the year racism went mainstream”, 7he
Telegraph, 5.12.2014, http://www.telegraph.co.uk/news/uknews/
immigration/11275507/2014-the-year-racism-went-mainstream.

heml.
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hangi bir siyasi “agirilik” durumuna dikkat ede-
rek olaylari siki bir kanuni/anayasal perspektifle
tetkik etmesi buna giizel bir 6rnek teskil etmek-
tedir.* Ancak son zamanlarda nefret séylemi ve
siddete tegvik alanlarinda yasanan hukuki gelis-
meler, radikal sagla baglanuli parti ve organizas-
yonlarin eylemlerinin hedef alinmasini saglaya-
cak daha esnek yasal araglar temin etmistir.
Cordon sanitairein gevsetilmesi ve bdylece se-
cilen radikal sag partilerin siyasi giice erisimleri-
ni saglamak; beklenti, genellikle boyle bir roliin
bu partilerin radikal goriislerini zayiflatmasi veya
gelecekteki secimlerde elde edecekleri bagarisinin
diigmesi yoniindedir. Freedom Party of Austria
(Avusturya Ogzgiirliik Partisi), Dutch Party for
Freedom (Hollanda C)zgﬁrlﬁk Partisi), Danish
People’s Party (Danimarka Halk Partisi), True
Finns (Gergek Finliler), Italyada Northern Le-
ague (Kuzey Birligi), Norwegian Progress Party
(Norveg Ilerleme Partisi) ve benzer radikal parti-
ler belli siirelerde meclis veya hiikiimet koalisyon-
larina kaulmiglardir. Bu durum kendilerine goc-
menlik, vatandaslik ve AB ile ilgili tutumlar gibi
kilit 6nemi haiz alanlarda hiikiimet politikalarin:
etkilemek icin gok giiglii bir platform saglamustir.
Radikal sag partilerin siyasi diglanmalar: sii-
rerken radikal soylemlerinin belli kisimlarmi sa-
hiplenmeye veya taklit etmeye istek gostererek baz:
politikalarinin daha thiml modellerini kabul eden
hibrid (melez) strateji: Bu stratejiden beklenen
yine radikal sagin var olma sebebini ortadan kal-
dirmak; béylece secimlerde basar ihtimalini dii-
stirmektir. Ana akim partilerin siyasi stratejilerin-
de bu siiregelen bir tema olmugtur. 2007 Fransa
genel se¢imlerinde zamanin merkez-sag parti ada-
y1 Nicolas Sarkozy, bir yandan National Front'tan
(Milli Cephe) popiilist séylemlerin ve politika
onerilerinin 6diing alindigr giiclii bir gogmen
kargithig1 tizerinden segim kampanyasini yiriitiir-
ken bir yandan da partinin isleyisini hararetli bir

46. William M Downs, Political Extremism in Democracies: Comba-
ting Intolerance (Basingstokc: Palgrave, 2012), 39-41.

sekilde elestirmeye devam etti.¥” Yakin zamanda
Ingilterede UKIP igin artan destek iki ana akim
partiyi (Conservative (Muhafazakar) ve Labour
(Isi)) daha giiclii gégmen ve zaman zaman AB
karsit1 politikalart savunmaya zorlamugtir.

Bu stratejilerin her biri farkli meydan oku-
malar1 beraberinde getirmektedir. Son yillarda
cordon sanitaire stratejisinin uzun vadede etkisi
ciddi sekilde sorgulanmaktadir.®® Ayrica radikal
sag partilerin fikirlerinin ve/veya siyasi kurumla-
rinin illegal sayilmast bu partilerin segmenlerinin
ana akim partilerin saflarina katulmalarini garan-
tilememektedir. Aksine, Yunanistanda Golden
Dawn’a (Alun Safak) karst yiiriitilen cezai ko-
vusturmalarda oldugu gibi, bu durum segmenler
arasinda diisiince 6zgiirliigiiniin kisitlanmast ve
“liberal” hakimiyetin zorla uygulanmasi seklinde
algilayan kesimleri daha da cezbeden bir unsur
olabilir.* Bu arada, belli radikal sag partilerle is-
birligi yapmanin ve/veya hiikiimete destek adina
onlara giivenmenin bu partilerin ideolojik yone-
limlerinde veya siyasi tutumlarinda herhangi bir
tlmlilagtiricr etki meydana getirdigini soyleye-
meyiz. Bu stratejinin getirdigi yararlar (radikal
partilerin secmen kitlesinin zayiflamast —2011
Danimarka genel se¢imlerinde Danish People’s
Party’nin (Danimarka Halk Partisi) gii¢c kaybet-
mesi gibi’’) genellikle kisa donemde gergekles-
mekte ve ana akim siyasi tartismalari tehlikeli ve
rahatsiz edici bir bigcimde radikal sag pozisyonlara
ve politikalara yaklagtirmaktadir.

Ancak asil tiglincii strateji en yaygin ve en
tehlikeli olan gibi gériinmektedir. Bir dizi giin-

47. Aurelien Mondon, 7he Mainstreaming of the Extreme Right in
France and Australia (Aldershot: Ashgate, 2013).

48. William M. Downs, “How Effective is the Cordon Sanitaire?
Lessons from Efforts to Contain the Far Right in Belgium, France,
Denmark and Norway”, Journal fm Kaigﬂi/et» und (;L'u//l/lf()r:chzmg,
Vol 4, No 1 (2002): 32-51.

49. Harry van Versendaal, “The rise and rise of Golden Dawn”,
Kathimerini, 3.6.2014, http://www.ekathimerini.com/4dcgi/_w_
articles_wsite3_1_03/06/2014_540256.

50. “Denmark’s elections: A left turn for Denmark”, Econo-
mist, 16.11.2011, http://www.economist.com/blogs/news-
book/2011/09/denmarks-election-0.
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cel ve kritik konuda —gé¢menler, Miisliimanla-
rin radikallesmesi, vatandaslik, kiiresellesme, cok
kulttrlalik— Avrupa tilkelerinin gogunda “ana
akim”in séylemi son zamanlarda belirgin bir ge-
kilde saga kaymis durumda. Macaristan'da mer-
kez-sag Fidesz Hiikiimeti (benzer ana akim mer-
kez-sag Avrupali partiler gibi European Popular
Party’ye (Avrupa Halk Partisi) mensup) gittikge
artan bir sekilde otoriteryen anayasal-siyasi giri-
simlerde bulunarak ve Jobbikin go¢menlik, AB
karsithigt ve azinliklarin korunmasina iliskin ra-
dikal soylemini yansitan pek ¢ok sosyal meselede
saga kayarak secimlerde basarili olmustur.’' Kriz-

lerin istilasina ugramis Yunanistan'da ise merkez-

benimsemesinin altinda yatan amag radikal sag
partilerin cazibesini azaltmak ve toplumu ilgili
konularda ciddiye alindiklarina inandirmak bile
olsa; sonugta siyasi soylem, sag-kanat siyasetcile-
rin daha kararlt bir soylemle isgal ettikleri siyasi
alana dogru kaymaktadir. Bu siyasi mecra, ana
akim partilerin popiilizmin ustalariyla yarismaya
hi¢ de hazir olmadiklari bir alan. Ayrica, siyasi
giindemin uzun vadede ana akim partiler tarafin-
dan kontrol edilemeyecek sekilde asir1 pozisyon-

lara doniismesi riski de bulunmaktadir.

sag ve merkez-sol ana akim partiler, radikal sagin Fransa'da FN ve Ingiltere’de UKIP icin yakin
yiikselisine karst uluslararasi insan haklart yii- zamanda artan destek, vaktiyle agiri olarak
kiimliiliiklerinin ihlali olarak gériilebilecek dere-  de@erlendirilen fikirlerin veya ¢6ziimlerin
cede gogmenlere kargt tutuklama ve kovusturma  kamuoyu tarafindan artik daha makul

operasyonlariyla tepki vermislerdir.’> Daha genel
anlamda, ana akim siyasetciler ¢ok kiiltiirliliigi
basarisiz bir deney olarak ilin etmeye hazir go-
riilnmekte ve tlkeleri i¢cin daha diisitk go¢men
kotalarini savunarak yiirtitmektedirler.

Radikal sagin segimlerde ve siyasetteki ba-
sarisina; gogmenlik, giivenlik, kimlik ve ulusal
egemenlik gibi “giindelik” meseleler tizerinden
onlarla popiilist bir tarusmaya giriserek cevap
vermek, toplumun siyaset kurumuna duydugu
giiveninin en disiik oldugu ve gittikge azaldig
bir donemde agik¢a goriilen bir egilim haline
geldi.”® Bu tarz stratejilerin uzaklagmis se¢meni
tekrar kazanarak, ana akim siyasetin icine ¢eke-
bilecegi ve radikal saga olan ilgilerinin azalul-
masinda ise yarayacagt kuskuludur. Ana akim

partilerin radikal sagin dilini ve belli fikirlerini

51. Keno Verseck, “Blurring Boundaries: Hungarian Leader Adopts
Policies of Far-Right”, Der Spiegel, 30.1.2013, http://www.spiegel.
de/international/europe/ruling-hungarian-fidesz-party-adopts-po-
licies-of-far-right-jobbik-party-a-880590.html.

52. Aristotle Kallis, “Far-right “contagion” or a failing “mainstre-
am”?: How dangerous ideas cross borders and blur boundaries”,

Democracy and Security, Vol. 9, No. 3 (2013): 221-246.

53. Matthew Goodwin, 7he New Radical Right: Violent and Non-
Violent Perspectives (London: Institute for Strategic Dialogue,
2012), 26-32.

karsilandigini gosteriyor.

POLITiKA ONERILERI

Popiilist/radikal/asirt sagla ilgili aragtirmalarin il-
gilendigi olgular, tilkeler i¢i ve arasinda sasirtan
bir sekilde gesitlilik arz etmektedir. Radikal sag
kesimin hareketleri ve partilerinin “basar1” dere-
cesi bir toplumdan ve siyasi sistemden 6tekine
siirekli degismektedir. Bu nedenle, Avrupadaki
siyasetgileri ve sivil toplumu pek ¢ok zorluk bek-
lemektedir. Bir iilkede radikallesmeyi azaltmak
veya popiiler tutumlarin yoéninii degistirmek
icin yapilan girisimler bir bagkas: i¢in uygun
olmayabilir, hatta ters tepebilir. Avrupanin pek
cok tilkesinde sonuglar benzerlik gostermesine
ragmen; (siyasi sistemden soguma; artan varolug-
sal, maddi ve statii giivensizliginin “sifir toplam”
zihniyetiyle bulugsmasi; gii¢lenen ulusgu hissiya-
tin gdgmen karsiti tutumla ortaya ¢ikmast; Isla-
mofobi; ¢ok kiiltiirltiltigiin elestirilmesi; vb.), ra-
dikal fikirler ve radikal sagin arz kismini besleyen
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sosyal taleplerdeki endiseler (partilerin mahiyeti
ve stratejileri; ideolojik oncelikleri; baskin soy-
lemleri; vb.) iilkeler arasinda ciddi manada farkli-
lik gostermektedir. Bu yiizden siyasetgilerin ulus-
lararast bilgi ve iyi uygulamalardan faydalanma-
lart 6nemlidir, ama ayni zamanda bulunduklar:
yerel durumu ve karst karstya kaldiklari meydan
okumalari iyi analiz etmeleri de gerekmektedir.
Zaman icerisinde hem tutumlar hem de sorunlar
degistigi icin kapsamli aragtirmalarda ve veri top-
lamada devamlilik saglanmalidur.

Teorik olarak Avrupa toplumlari bugiin de-
mokrasi, ¢ogulculuk ve insan haklarint koruma
konusunda radikal ve agiri olgularin tistesinden
gelmeye her zamankinden daha fazla hazirdir.
Ayrimciliga ve agiriliga kargi yasal diizenlemeler
ve gerecler daha fazla ve daha siki bir bi¢imde sa-
dece eylem degil ayni zamanda dili de kapsayacak
sekilde giiclendirilmistir. Sorun su ki, radikal sag
partiler ve hareketler de ayni derecede bir deg;i-
sime ve ¢esitlenmeye ugramistir— “asir’” ve “ana
akim” arasindaki geleneksel sinirlar belirsizles-
mis, birbirlerinden ilham almaya baglamis, bu
hareketler yeni teknolojileri kendi ¢ikarlari icin
kullanmaya baslamis, etkilesim igin yeni ulus-
lararast kanallar olusturmus ve miimkiin olan
biitiin siyasi firsatlar kullanilmaya baslanmugtir.>
Sonug olarak, radikal sagin meydan okuma giicii
buna gére genislemistir.

Radikal sagin son zamanlardaki basarilari-
nin ardinda yatan nedenlerle miicadele etmek
icin farkli tilkelerde birtakim 6nleyici girisimler
denenmistir:

Alt seviye tedbirler: Radikal sagin yiikselisiyle
miicadele etmek genel olarak radikal sagin huku-
ken tamamen yasaklanmasindan, devlet fonla-
rindan ve medyaya erisimden men edilmelerine
kadar uzanan farkli tedbirleri icermektedir. Bu
tedbirler ¢ogunlukla orta-akim kanallardan elde

edilen bulgulara gore sekillendirilir.

54. Hans-Georg Betz, “The growing threat of the radical right”, in
Merkl & Weinberg (eds), Right-Wing Extremism in the Twenty-First
Century, 71-91.

Orta seviye tedbirler: Sag kanat radikalizmin
ters etkilerini yatistirmak farkli bigimlerde gergek-
lesmigtir. Nefret sdylemleri ve suglarini izlemek,
radikal sag organizasyonlarin halen hedefledigi
sahis ve topluluklarin korunmasi/desteklenmesi,
radikal sagin toplum huzuruna tehdit olduguna
iliskin medya teshiri ve tehlikeli belli noktalarda
(yerel gosteriler ve gerilim donemleri) gerilimi
azaltmaya yonelik farkli tedbirleri icermektedir.

Ust seviye tedbirler: Potansiyel zarar bigimle-
rini olusmadan engellemek i¢in kullanilan &nle-
yici tedbirler, 6nleyici miidahalelerin hem en ge-
nis hem de zorlayici olant olmustur. Alinan ted-
birler sunlar1 icermektedir: Egitim miifredatinda
bir arada yasama, mutabakat ve hosgoriiyti artti-
ran ve 6nyargilar: hedef alan degisimler; katlim
ve etkilesimi arttirmak i¢in demokratik kiiltiiriin
giiclendirilmesi; belli gruplarin (6zellikle geng-
ler veya belli sosyo-ekonomik profilli alanlar ve
gruplari hedefleyerek) radikal sagin mesajina kar-
st hissettikleri savunmasizlig1 azaltma girisimleri;
tabana ait organizasyonlarla ortak ¢aligmalar ile
toplumun direncini ve katlimini artturmak; bel-
li gorevlilerin (6rnegin; polis, 6gretmen, cezaevi
gorevlisi) daha etkin 6nleme ve kriz yonetimi be-
cerileriyle donatilmalarina ydnelik zorunlu talim.

Radikal sagin sundugu tehdidi onlemek veya
etkisini azaltmay1 hedefleyen diizenli ve devam-
It bir kampanya sirasinda yukarida belirtilen ti¢
farkli yontem gruplarinin kullanilmast i¢in pek
¢ok sebep vardir. Alt seviye tedbirleri, sorunun
arz kismina yonelik olup kisa vadeli tepkiler iken,
orta seviye ve Ozellikle tist seviye tedbitler, talebi
uzun vadede daha iyi yonetmek icin gok yardimct
olmaktadir. Alt seviye yontemlerin, 6zellikle baski
halini alanlarin kendi baglarina ters etki yaratabi-
leceklerinin altunt ¢izmek gerekir. Bunlar, bazen
dolayli olarak radikal sag organizasyonlara faydal:
olabilir ve siyasi programlarinin belli kisimlarina
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duyulan sosyal talebi radikallestirebilir.® Buna
karsilik Gist seviye yontemlerin devamli kullanimi,
devlet otoritesi tarafindan yeterince desteklenmesi
ve bu yontemlerin sivil toplumla isbirligi icinde
uygulanmasi durumunda uzun vadede daha derin
tutum degisikligi miimkiin olabilir ve toplumun
soylemleri ile radikal sag1 destekleyen pozisyonlar
arasina mesafe konulabilir.

Sag kanat radikallesmesiyle miicadele etmek
icin hangi yontem kullanilirsa kullanilsin, temel
ctkis noktasi sudur: “Ana akim” siyasi partiler
radikal sag1 ne géz ardi etmeli ne de yatistirma-
ya caligmalidir. Avrupada radikal sagin yakin
zamandaki olaganistii basarilar1 “ana akim” ve
“asir1” arasindaki ¢izgiyi belirsizlestirmeyi basa-
ran partiler ve hareketler tarafindan kazanilmigtir.
Fransada National Front (Milli Cephe) (6zel-
likle Marine Le Pen’in liderliginde), Ingilterede
UKIP, Swedish Democrats (Isve¢li Demokratlar),
Norwegian Progress Party (Norveg Ilerleme Parti-
si) ve Dutch Party for Freedom (Hollanda Ozgiir-
litk Partisi) gibi partiler “agir” sag partilerle ilgili
basmakalip imajlar yerle bir etmislerdir. Boylece
kendilerinin toplumun goziindeki koétii imaj-
larint silmigler, siyasi mesajlartyla kilit popiilist
meseleleri hedeflemigler, gelecegi diisiintirken ve

Radikal sagin bagsarisinin temelinde yatan
mesele ana akim partilerin go¢menler, ¢ok kiil-
tirliiliik, Avrupa entegrasyonu ve siyasi sistemin
tamaminin igleyisiyle ilgili toplumda endiselere
zamaninda ve etkili bir bicimde cevap verememis
olmalaridir. Ekonomik diizelmeyle birlikte sorun-
larin ortadan kalkacagini ve radikal sagin alternatif
politikalarinin gekiciliginin azalacagini diistiinmek
¢ok biiyiik bir yanlis olmustur. Bu yanilsamanin
kokleri sag-kanat radikalizminin cazibesinin daha
¢ok modernlesmenin sézde “kaybedenleri’ne hi-
tap etmesinde yattugina ve ekonomik biytime,
yiiksek istihdam ve maddi rahatligin radikal sa-
gin siyasi oksijenini kesecegine dair alisilagelmis
inangta yatmaktadir.”® Bu yorum, tamamen yan-
lis olmasa bile son zamanlarda tehlikeli derecede
yetersiz oldugu kanitlanmigur ve radikal/popiilist
sag partiler cok cesitli sosyo-ekonomik profiller-
den se¢cmenlere hitap etmeyi basarabilmistir. Bu
bakimdan, asir1 sagin geleneksel partileri (mesela
British National Party (Ingiliz Ulusal Partisi)) ile
yeni veya yakin zamanda kurulmus partiler ara-

sinda temel bir fark bulunmaktadir.

Teorik olarak Avrupa toplumlari bugiin
demokrasi, cogulculuk ve insan haklarini
koruma konusunda radikal ve asiri olgularin
ustesinden gelmeye her zamankinden

gelecege yonelik konusurken daha radikal yollar:
mesrulasturmiglar; dolayistyla “ana akim” ve “elit”
partilerin degisen siyasi manzaraya adapte olma-
larindaki zorluklart ortaya ¢ikarmuglardir. Kurulu

partiler ve genel olarak siyasi sistemin isleyisinden
giderek daha fazla hognutsuz olan segmenler, sag-
kanat popiilistlerin cazibesini gliglendirmis ve bu
hissiyatin sonucu olarak radikal sag partiler daha
da goze carpar olmustur. Bu durumu ileriye do-
niik bir sekilde dikkate almamalari durumunda
ana akim partiler segimlerde basarisiz olmaya de-
vam edecekler ve siyasi giindemi belirleme veya

kontrol etme firsatlarinin azaldigini goreceklerdir.

55. Vidhya Ramalingam‘ Pa/z'cy Brz'(fﬁng - Fﬂr»Rig/Jt Extremism:
Trends and Methods of Response and Prevention (London: Institute
for Strategic Dialogue, 2012), http://www.strategicdialogue.org/
Policy_Briefing_-_Far_Right_Extremism_FINAL.pdf.

daha fazla hazirdur.

Ote yandan, ana akim partilerin radikal sa-
gin artan popiilaritesinin temelinde yatan mese-
lelere egilme istegi ciddi stkintilar icermekeedir.
Eger boyle bir girisim i¢in pek ¢ok durumda

goriildiigli tizere ok ge¢ ve/veya bu girisim se-

56. Herbert P Kitschelt, “Movement Parties”, in Richard S. Katz
and William Crotty (eds), Handbook of Party Politics (London:
Sage, 2006), 278-90; Frank Decker, Der Neue Rechtspopulismus
(Opladen: Leske + Budrich, 2004).
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¢im kaybetme korkusuyla refleks olarak ortaya
ctkarsa, uzun vadede katastrofik bir ters tepki
yaratabilir. Avrupadaki ana akim partilerin 6zel-
likle gogmenlik, Islamofobi, milli kimlik, AB
karsithigr ve gok kiiltiirliilitk gibi kilit konularda
toplum diizeyinde tartigmalarin tonunu ayarla-
makta bastan beri sergiledikleri basarisizlik, on-
lar1 daha sonra siyasi giindemi kontrol etmekte
veya degistirmekte —dzellikle radikal sag parti
kendi avantajina bunu kullanmaya bagladiysa—
dezavantajli bir pozisyona sokmustur. Yine de,
radikal sag sdylemin {irettigi siyasi alanda miica-
dele etmek (gd¢men kotalari, 6ziimsenme kapa-
sitesi, milli egemenlik, kiiltiirel kimlik, vb.) ¢ok
daha tehlikelidir.

Radikal sagin Avrupa'daki su anki
basari olgusu pek ¢ok siyasi, sosyo-
ekonomik ve kulttrel akimla iliskilidir.

Bu yiizden, daha popiilist meselelere ve top-
lumsal soylemlere ciddi sekilde kaymis mevcut
ortamda, sorumlulugunu idrak etmis ana akim
kurumlarin (partiler, devlet otoritesi, medya)
kullandig1 orta-akim y6ntemler, siyasi giindemin
ve toplum diizeyindeki tartgmalarin tonunu be-
lirlemek icin kontrolii tekrar ele almak agisindan
son derecede gereklidir. Ana akim partiler; sag-
kanat popiilizminin tehlikeli sularini, kisa donem
secim basarilarindan Steye bakan ve kendi arzla-
rinda ve sosyal talepte orta ve uzun vade paradig-
ma degisimlerini hedefleyen bir siyasi stratejiyle
ge¢melidirler. Kendilerine meydan okuyan radi-
kal sagt goz ardi etmeden ve daha yiiksek teklif-
lerde bulunmadan, radikal sag partilerin getirdigi
meseleleri etkili bir sekilde ele almay1 basarma-
dan veya onlar1 yatistirmay: ya da zayiflatmay:
hedefleyerek yersiz bir umutla sorumsuz ve teh-
likeli tavizler vermeden, popiilist partilerin sec-

menlerini terk etmeden veya o segmenlerin giive-
nini kazanmak icin herhangi bir bedel 6demeden
ana akim partiler siyasi tarugmalar tizerindeki
kontrolii tekrar ele almali ve bunu —sorumlu ve
etkili— proaktif giindem-belirleyiciler olarak yap-
malidirlar. Toplumun gé¢menler ve sézde Islami
radikallesmenin tehlikelerine iliskin endiselerini
(ne kadar abartilmis olursa olsun) mantikli ve so-
rumlu bir sekilde ele alinca radikal sagin ortaya
atugt soylemler de ikna edici sekilde ciiriitiilebi-
lir. Sag kanat popiilizminin “sifir toplam” ya da
“bardagin tagma noktasi” retorigini destekleme-
den gelecekteki muhtemel miicadelelere bakmak
miimkiindiir. Kavramu geri ¢evirmeden veya soz-
de basarisiz oldugunu séylemeden ¢ok kiiltiirli
bir toplumun nasil olacagina iliskin yapilmasi
gerekenler konugulabilir. Go¢lin yonetilmesinin
gerekliligi insan haklarina saygi gosterilerek ve
radikal sagin fetis haline getirdigi sert tedbirler ve

kesin ¢oziimler olmadan da konusulabilir.

SONUC

Bir asirdan fazla siiredir Avrupa toplumlari gesitli
sag kanat agiricilik/radikalizm/popiilizm olgula-
riyla yagsamistir ve yasayacakur. Bu olgularin sun-
dugu meydan okumalari kabul etmek ve verilen
cevaplarin etkili oldugundan emin olunarak —de-
vamli, zamaninda, siirdiiriilebilir, diiriist, etkili,
insan haklarini tegvik eden saglam bir giindeme
oturtulmusg ve uzun vadeli zararlarin géz 6niine
alinarak— olugmasi en 6nemlisidir. Radikal sag
partiler ve hareketler, popiiler endiselere gore
kendilerini konumlandirarak, ve bu endiseleri
radikalize ve kanalize etmek icin iletisim strate-
jilerini degistirip, ideolojik mesajlarint degisime
ugratarak degisimlerini siirdiirmekeedir. Radikal
sagin ne oldugu, nasil isledigi ve onceliklerinin
ne olduguna iliskin ana akim partilerin anlays-
larini daha derinlestirmeleri, yeni arastirmalar,
tecriibe ve bilgilerle zenginlestirmeleri sarttur.
Tarih elbette tekerriir eememektedir. Bugii-
niin diinyasinda 1930’larin kogsullart miimkiin
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degildir. “Fasizm”in geri gelme ihtimali ¢ok dii-
siiktiir, basarili olma ihtimali ise daha da azdur.
Demokrasinin ciddi yikima ugramast neredeyse
diistiniilemeyecek bir durumdur. Yine de; geg-
mis hatalarla baglanusi ve gegerliligi olan dersler
vardir. Ana akim siyaset ve toplumdaki sorunlar,
iki savag aras1 donemin fagizmine bagar: getirdi.””
“Ana akim” sosyal talepler fasist partilere oy, siya-
si niifuz ve dayaniklilik sagladi. Ama her seyden
ote, ana akim siyasi ve sosyal aktdrlerin sag-ka-
nat agirictligin iki savag arast donemde Avrupada
yiikselise gecmesiyle miicadele etmemesi, ugras-
mamast ve tepki gostermemesi fagizmin zaferi
icin gereken sartlar1 sagladi. Sonucunda da tota-
literlik, savas ve kitlesel siddet ortaya ¢ikur.

Eger, 1930’lardan 6grenmemiz gereken bir
ders varsa, o da sudur: Asiriciligin en siddetlisi,
radikal arz ile radikallesmis popiiler talebin kesigti-
gi zamanda ortaya ¢ikandyr. Birini ya da 6biirtinii
yok etmek hayaldir: Ana akim topluma meydan
okuyan radikal partiler hep olacag: gibi, toplum-
da radikal veya agiri alternatif tutumlara karst
savunmasiz olan inanglar, tutumlar ve 6nyargilar
da olacakur. Politikalar ve girisimler; kisa, orta
ve uzun vadede toplumsal endiselerle bu endise-
leri koriikleyen popiilist korku tellalligs arasin-
daki kisir dongiiyii kirmayr hedeflemelidir. Ale
seviye tedbirleri desteklemenin getirisi ok azdir
ve potansiyel zararlar igermektedir. Toplumun
endigelerini ele almadan ve bu meselelerle ilgili
tartigmanin zeminini degistirmeden uygulanacak
olan baskici tedbirler yarardan ¢ok zarar getirir.
Ust seviye tedbirlere bagvurulmasi; bu yontem-
lerin yani sira radikal sagin teshislerinin, onlarin
davraniglarinin, programlarinin ve hatta dilinin
(“biz” ve “onlar” séylemi’®) yaniltici, kabul edile-
mez ve tehlikeli oldugunu anlatan mesajlar iger-

mezse zarar verir.

57. Juan Linz, The Breakdown of Democratic Regimes (Baltimore:
Johns Hopkins University Press, 1976); Aristotle Kallis, “The ‘fas-
cist-effect’: on the dynamics of political hybridisation in interwar
Europe”, in Costa Pinto & Kallis (eds), Rethinking Fascism and Di-
('mmrf}rip, 13-40.

58. Kundnani, op. cit., Conclusions

Radikal sagin Avrupadaki su anki basarist
pek cok siyasi, sosyo-ekonomik ve kiiltiirel akim-
la iliskilidir. Bunlarin ¢ogu 6ziinde “ana akim”
siyasete ve topluma baglidir. Ondan faydalanir,
beslenir, aradaki sinir1 asarak “agiricilik” ve “ana
akim” arasindaki ayirimi belirsizlestirirler. Ikinci
Diinya Savas’'ndan beri, radikal sag ‘ana akim”
toplumun sorunu ve ayrilmaz parcasi olmugtur.
1930’lara gore daha da artan bir oranda ana akim,
sorunun ¢oziimii olmaktansa sorunun kendisi
olma tehlikesini tasimaktadir. Onleyici yontem-
lere ilaveten ana akim partiler, kendilerinden
uzaklagmis toplumla mevecut hasarli iligkilerini
onarmalidir. Etkin bir gekilde bunun basaril-
masini takiben; radikal sagin basarisini énlemek
icin alinan bitiin tedbirler ile go¢menler, [slam,
kimlik, vb. gibi kilit meselelerle ilgili toplumsal
tutumlarin radikallesmesini engellemek icin ya-
pilanlar ¢ok daha tesirli olacaktir. Bu arada, ana
akim siyasi aktorlerin en azindan yapabilecekleri
sey; tepkisellikten ve kisa vadeli secim basarist
pesinde kosarken veya zarari azaltmaya ¢alisirken
sorumsuz bir sekilde radikal sagdan daha ileri git-
mekten kacinmak olabilir.
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vrupa'da radikal sag secimlerde ve daha da 6nemlisi siyasette uzun soluk-

lu bir “basari’nin keyfini striyor. Farkli ge¢misler, siyasi yollar ve ideolojik

profillerden gelen yerlesik (ama her daim intibak eden) partiler ve yeni
hareketler zamanla “ana akim” siyasi sisteme ve topluma karsi birlesik ve ciddi bir
meydan okuma olarak ortaya cikti. Ozellikle 2000’lerin baslangicindan itibaren ar-
tan varolussal glivensizlik ile kimlik ve refahla ilgili popiiler endiseler radikal sagin
getirdigi populist mesaj icin bereketli bir zemin hazirladi. Daha da Urkiticil olan
ise birtakim radikal sagin temel argtimanlarinin (6zellikle gé¢cmen karsiti, islam
karsiti, diizen karsiti, AB karsiti elestirileri) gitgide “ana akim” olmaya baslamasi;
bir baska deyisle, toplumun biyiik kesimleri tarafindan kabul edilerek “ana akim”
siyasi sOyleminin bir parcasi olmasi ve boylece “asiricilik” ve “ana akim” arasindaki
geleneksel cizginin muglaklagsmasidir. Bu ¢alisma Avrupa'da radikal sagin siyasi ki-
lavuzlarini, ideolojik 6zelliklerini ve glincel stratejilerini incelerken ayni zamanda
“ana akim” aktorlerin onlara karsi ne tiir cevaplar Urettiklerini de incelemektedir.
Analiz radikal sagin basarisinin sadece “ana akim” siyaset ve topluma karsi kritik bir
meydan okuma oldugunu degil, ayni zamanda onun karmasik bir problemi oldu-
gunu one stiirmektedir.
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