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7 HAZIRAN SECIMINE DOGRU ADALET VE KALKINMA PARTISI (AK PARTI)

OZET

AK Parti, 7 Haziran'da hem kendisi hem de Tiirkiye acisindan yine “kritik” bir se-
¢ime gidiyor. Se¢imin kritikligi, iktidar kompozisyonunda bir degisim ihtimalini
icermesinden kaynaklanmiyor. 3 Kasim 2002’yi bir yana koyarsak AK Parti, hep
galibi bagtan belli olan segimlere girdi. Bu kez de durum farkl: degil. 7 Haziran'da
AK Partiden daha fazla oy almayi, se¢imi kazanmay: hedefleyen bagka bir par-
ti bulunmuyor.13 yila yaklasan iktidarina ragmen AK Parti, Tiirkiye'nin istikrar
icinde degisiminin tek siyasi aktorii olma vasfini muhafaza ediyor.

7 Haziran'in asil giindemi, Yeni Tiirkiye iddiasinin gelecegidir. Bu itibarla

AK Parti’nin se¢im basarisi, Mecliste yeni anayasay1 yapacak ¢ogunlugun elde —
edilmesine baglidir denilebilir. Zira eski Turkiye'den tam anlamiyla ¢ikis, Yeni
Tirkiye'yi insa edecek bir toplum sozlesmesini gerekli kilmaktadir. Buna kargilik

Bu analiz 7

mubhalefetin stratejisi, bu secimde de 2007°den sonra igine siiriiklendigi “devirme-
- . qoe 1. . . s Haziran'daki
ci” siyasetin dtesine gegebilmis degil. 7 Haziran se¢imi de AK Parti ve “digerleri

davals sivasi cat ksenind di genel se¢cim
ayrimina dayali siyasi ¢atisma ekseninde cereyan ediyor. . ,
oncesi 2002'den
2007’den beri bir tiir iptilaya déniisen ve siyasi-toplumsal diizeyde yeniden beri iktidarda
tiretilen AK Parti ve Erdogan kargithiginin genis muhafazakar toplum kesimlerini olan AK Parti'yi
AK Parti etrafinda kiimelenmeye ittigi, ortalama yiizde 50’lik bir oy destegini analiz etmeyi
kararli hale getirdigi sdylenebilir. AK Parti, bu karsitlikla malul her secimden ken- amaglamaktadir.

disini giiglendirerek, “hakim parti” pozisyonunu tahkim ederek ¢ikmistir; fakat
bu karsitligin iirettigi bazi menfi tesirleri de hesaba katmak gerekmektedir. Ilk
olarak, son 15 ayda ii¢ kez sandik basina giden ve 2007°den beri hep varolussal
secimler yasayan muhafazakar secmende belli bir yorgunlugun olustugu sdylene-
bilir. Tkinci olarak, siireklilik kazanan bu karsitlik AK Parti’yi, belli bir diizeyde
kendini korumaya déniik savunmaci bir tutuma itiyor. Ozellikle 2012'den itiba-
ren AK Parti’nin toplumsal talepleri bir demokratiklesme programina eklemleye-
rek yliriittiigli reform pratiginde aksamalar goriilmektedir.

Bu sartlarda 6nem kazanan mesele, AK Parti’nin 7 Haziran seciminden Yeni
Turkiye'nin insasina yonelik giiclii bir irade tesis ederek ¢ikip ¢ikamayacagidur.
7 Haziran, bunun daha 6tesinde bir anlam tagimamaktadir; ciinkii bir iktidar

degisimini ima etmemektedir.
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GiRiS

Tiirkiye siyaseti, 2011°den itibaren yeni bir ev-
reye taginmis goriiniiyor. Siyasi-toplumsal aktor-
ler, bu yeni evreye gére pozisyonlarini yeniden
tanimlamug, yeni ittifak kompozisyonlar: olug-
turmus vaziyettedir. Eski Turkiye'nin miiesses
nizamini muhafaza etmeyi amaglayan icerideki
aktorlerin disaridaki unsurlarla birlikte hareket
ettigi, Bat basininda Turkiye hiikiimetine yone-
lik sistemli bir yipratma ameliyesinin yiiriirlitkte
oldugu, ieride uzlasmaz gibi goriinen aktorlerin
iktidar kargicligt tizerinden bir araya geldigi yeni
bir ddnem yasanmaktadir. Bir dizi halinde gelisen
7 Subat MIT krizi, Gezi eylemleri, 17-25 Aralik
operasyonlari ve en son 6-8 Ekim hadiseleri, gi-
derek siddetlenen ‘otoriterlesme’ ve ‘kutuplasma’
tartigmalari, yeni evrenin somut tezahiirleri ola-
rak okunabilir.

Bu yeni siyasi evrenin AK Parti a¢isindan
dogurdugu netice, paradoksal bicimde, AK Par-
ti'ye yonelen toplumsal destek yiikseldikge, se-
cimlerde daha yiiksek oy oranlarina ulastikea,
kargilastgy krizlerin ¢ogalmasidir. AK Parti’nin
“hakim parti” pozisyonu pekistikge, siyasi-top-
lumsal muhalefet demokratik-siyasi siiregler
icinde AK Parti ile yarigma umudunu yitirdik-
ce, siyaset dist aktorlerin ve araglarin daha fazla

devreye sokuldugu gozlenmektedir. 2002°den
beri AK Parti’nin karsisinda yer alan muhalefetin
temel stratejisi, AK Parti’yi Tiirkiye i¢in bir teh-
dit pozisyonunda tutarak “normallestirmemek”
tizerine kurulu gériiniiyor. 2007den itibaren her
se¢cimde giderek siddetlenen AK Parti ve Erdo-
gan karsithiginin gercek bir siyasi tartismaya/ca-
tismaya tekabiil etmedigi acikur.” Sahici politik
bir temelden yoksun bu ¢atisma, bir “hissiyat”in
disavurumunun Gtesine gecememektedir. Bila-
kis, AK Parti ve karsitlari seklinde formiile edilen
siyasi miicadele, Tiirkiye'nin sosyolojisinden ko-
puktur ve sahici bir siyasi tartismay: perdeleyici
bir igleve sahiptir. Kiiltiir-politik zeminde {ire-
tilen ve giderek mutlaklastirilmis bir hayat tarzi
miidafaasina hapsolan bu ¢atigma, mevcudun
konsolidasyonuna hizmet etse bile, “devirmeci™
bir siyaseti zorlayarak Tiirkiye'nin demokrasisine
zarar vermektedir. Her ne surette olursa olsun
AK Partiden kurtulma arzusu, siyasetin mesru
zeminde yiiriitiilmesini yer yer zorlagtirmaktadir.

7 Haziran'da yapilacak genel secime az bir
zaman kald1. Tiirkiye, 30 Mart mahalli segimle-
riyle baglayan, 10 Agustos cumhurbagkan: segi-
miyle devam eden ve yaklagik bir yila sikisan ti¢
ayakli secim etabinin sonuna yaklagiyor. Esasen
muhalefet acisindan ii¢ segimin de ortak niteli-
gi, Erdogan’in liderliginin ve AK Parti’nin hakim
parti pozisyonunun zayiflaulmast arzusunun 6te-
sinde yeni ve giiclii bir iddianin ortaya konula-
mamastdir. 30 Martta paralel yapi tarafindan yii-
riitiilen Erdogan kargiti operasyona eklemlenen
ve bu yapinin golgesinde kalan muhalefet, cum-
hurbaskani seciminde de “ortak aday” tizerinden
Erdogan kargithigini siirdiirdii.

7 Haziran se¢iminin temel belirleyeni de
Tirkiye'nin anayasal bir degisimi gerceklestirip

1. Menderes Cinar, “Normallestirmemek”, Birikim, Say1 218, (Ha-
ziran 2007), s. 55.

2. Ahmet Cigdem, Gelecegi Eskitmek: AKP ve Tiirkiye, (Iletisim Ya-
yinlari, [stanbul: 2014), s. 13.

3. Kavram, Halil Berktay’a aittir. Bu kavramin daha ayrinuli deger-
lendirmesi i¢in Berktay'in Sebestiyerdeki yazilarina bakilabilir.
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gerceklestiremeyecegidir. Muhalefet i¢in once-
likli amag, iktidar olmaktan ziyade, mevcut ik-
tidarin zayiflatlmasi, Mecliste anayasal degisimi
mimkiin kilacak ¢ogunlugun engellenmesidir.
HDP’nin se¢imin neredeyse kilit partisi konu-
muna gelmesi, bu amagla dogrudan baglanulidir.
HDP’nin baraj altinda kalmast ya da baraji asa-
rak Meclise girmesi, 7 Haziran sonrast i¢in birbi-
rinden ¢ok farkli iki senaryoyu ima etmektedir.
Merkez medyada rutinlesen HDP ve Demirtas
propagandasinin ve bugiine kadar Kiirt siyaseti-
ne hep mesafeli durmus aktorlerin HDP’ye y6-
nelmesinin arkasinda yatan esas faktor, HDP’nin
baraji gecip gegmemesinin, Turkiye'nin gidisa-
unt tayin edici bir ikileme déntigmesidir. Zira
CHP’nin oy yiizdesindeki birka¢ puanlik artigin,
HDP’nin baraji ge¢cmesinin doguracag: etkiyle
kiyaslandiginda, mevcut iktidar kompozisyonu-
nu doniistiiriicii bir etkiye sahip olmadig goriil-
mektedir. Oysa HDP’nin baraji gecerek parla-
mentoya girmesi, Meclis aritmetigine muhtemel
etkisi bakimindan kritik sonuglara yol agabilir. 7
Haziran'da AK Parti icin ana risk unsuru, HDP
tizerine bina edilen “kilit parti” imajinin, asli
siyasi pozisyonunu AK Parti ve Erdogan karsit-
ligina indirgemis toplum kesimleri tarafindan
satin almabilmesi ihtimalidir. HDP’nin Meclise
girmesi, bu halet-i ruhiye i¢indeki toplum kesim-
lerine AK Parti ve Erdogan’in engellenmesi igin
tek miimkiin yol olarak benimsetilirse bu partiye
yonelen “emanet oy’larda belli bir artis olmast
muhtemeldir. Kabul etmek gerekir ki 7 Hazi-
randa AK Parti tek bagina iktidar: elde etse bile,
dort partinin girdigi bir parlamentoda anayasay:
degistirecek bir cogunluga ulagmasi zordur.

AK Parti icin 7 Haziran se¢iminin diger bir
hususiyeti, 12 yillik iktidar déneminden sonra
biiytik 6lgekli bir kadro degisimiyle se¢menin
karsisina ¢ikacak olmasidir. Lideri Recep Tayyip
Erdogan'in halkoyuyla cumhurbagkan: secilme-
sinden sonra genel baskan degisimi yasayan, ¢
dénem kurali nedeniyle parti icinde agirliga sa-
hip bir¢ok ismi aday gostermeyen AK Parti’nin

bu degisimden ne ol¢tide etkilenecegi merak
konusudur. AK Parti bu degisim siirecini kendi
icinde esasli bir tartigma yasamadan, sorunsuz
atlatmig goriinmektedir. Ancak, Erdogan’in ka-
rizmatik liderliginden dogabilecek boslugu daha
giiclii bir kurumsallagsma ile kapatma mecburiye-
ti de ortadadir. Zira 2007'den itibaren AK Par-
ti, kendisine yonelen siyaset ici ve dist meydan
okumalari, bilyiik oranda Erdogan’in karizmatik
liderligi ile asmustir. Gezi eylemleri ve 17-25 Ara-
lik tesebbiisleri bu meyanda zikredilebilecek akla
gelen ilk 6rneklerdir.

Daha 6nce {i¢ se¢im {ist iiste oy destegini
artirarak tek bagina iktidar olan ve Tiirkiye'nin
siyasi tarihinde bir ilki ger¢eklestiren AK Parti, 7
Haziran se¢iminde de tek bagina iktidar pozisyo-
nunu muhafaza edebildiginde, Turkiye'nin aruk
bir hakim parti sistemine adim attug: rahatlikla

soylenebilecektir.

SECIMLER VE AK PARTI

Adalet ve Kalkinma Partisi (AK Parti) 14 Agustos
2001°de kuruldu. 2001 yili, 28 Subat sonrasinda
krizlerden bagini alamayan Tiirkiye siyasetinin
kililendigi, ekonomik krizin etkilerinin {lke
sathinda derinden hissedildigi bir tarihsel ana
karsilik gelmektedir. Hentiz kurumsallagmasini
tamamlamadan, daha olagan kongresini gercek-
lestirmeden, kurulusundan yaklagik 15 ay sonra
3 Kasim 2002 genel se¢imine katilan AK Parti,
yeterli cogunlugu saglayarak tek basina iktidar
oldu. 3 Kasim 2002 seciminin ortaya ¢ikardig
tablo, yaygin sekilde, Tiirkiye siyasetinde yeni
bir dénemin baglangict olarak degerlendirildi.*
Secim sonuglarina dair genel okuma, toplumun,
28 Subat siireciyle birlikte siyasetin i¢ine distig
temsil ve yonetim krizini agik bir miidahale ile
¢ozdiigi istikametindeydi. Hitkiimeti olusturan

4. 3 Kasim'la baslayan “yeni dénem”in tasviri ve tahlili icin Ziirkiye
Giinliigii niin “3 Kasim'da Ne Oldu?” baglikli 70. sayisina ve Biri-
kint'in “Muhafazakar Demokrat Inkilap: 1946-1983 ve Sonunda 3
Kasim” baslikli 163-164. sayisina bakilabilir.
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partilerin tamaminin ciddi oy kayiplartyla Meclis
disinda kalmasi, AK Parti’nin kurulusunun {ize-
rinden heniiz bir y1l ge¢misken tek bagina iktidart
elde etmesi, sadece belli siyasi aktorlerin tasfiye
edilmesinin Gtesinde, yerlesik siyasi pozisyon-
larin alt-tist oldugunun ve bu baglamda siyasi
yelpazenin yeniden sekilleneceginin gostergesi
kabul edilmisti.

3 Kasim’la baslayan “yeni donem’de AK
Parti hitkiimetinden beklentiler, toplumsal ke-
simlere/aktorlere gore belli farkliliklar arzetse de
kabaca ti¢ alanda yogunlagmaktaydi: Ekonomik
krizden ¢ikis, siyasetin normallesmesi ve demok-
ratiklesme. AK Parti, i¢inden ¢ikugt siyasi gele-
nekle bagini kopardigini, miiesses nizama mey-
dan okuma gibi bir amacinin, “gizli giindem”inin
olmadigini vurgulamis, siyaseti sorun ¢ozme ve
hizmet temelinde bir faaliyet olarak algiladiginin
altini gizerek yola koyulmugtu. AK Parti iktidari,
zaman zaman miiesses nizamin sinirlarint zor-
layan tegebbiisler (basta Kibris olmak iizere dis
politikada, Kiirt meselesinde, yiiksek 6gretimde
vb.) icine giriyor gibi goziikse de “rejim krizi”
diye nitelendirilebilecek gerginliklerden uzak
durmaya dikkat etti ve hareket alaninin daral-
dig1 hallerde mutabakat imkanlarini aramaktan
geri durmadh.

AK Parti yonetiminde Tiirkiye, 2001 ekono-
mik krizinin yaratug tahribat, IMF ile yapilan
anlagmalara bagli kalarak ve uluslararasi kon-
jonktiiriin sundugu imkanlari da degerlendirerek
hatirt sayilir dl¢iide asti. Ekonomideki iyilesme-
nin topluma yansimalar1 konusunda belli tered-
diitler zikredilse de makroekonomik dengeler iti-
bariyla Tiirkiye ekonomisinin istikrar ve gelisme
cizgisine oturdugu kanaati pekisti. AK Parti hii-
kiimeti, AB siirecinde miizakere agamasina gege-
rek belirgin bir mesafe aldi ve bu stiregteki uyum
yasalarini demokratiklesmenin manivelasina do-
niistiirmeye gayret etti. 2001’in kriz sartlarindan
uzaklasan Tiirkiye gortintiisii, AK Parti iktidarini
“istikrar” ile 6zdeslestirdi. Toplumun esas tercihi-

nin istikrardan yana oldugu, muhtemelen Ttirki-

ye'nin en az bir dénem daha AK Parti iktidariyla
yliriiyecegi kanaati pekisti.

AK Parti iktidara geldikten sonra birbiriyle
celisen ikili bir sikistirmanin muhatabi oldu. Bir
yandan Milli Gériigtin devami olmakla, diger
yandan da “milli” olmamakla, Bat'nin “ilimli
[slam” projesinin Tiirkiye'deki yansimast olmak-
la itham edildi. AK Parti bu elestiriler karsisinda
tedrici degisimi esas alan reformist pratigini siir-
diirdii. Miiesses nizamin akeorleri ve destekgileri
tarafindan AK Parti’ye uygulanan markaj, AK
Parti’yi “hem iktidar, hem muhalefet” olarak ni-
telendirilebilecek avantajli bir konuma tagids. Tk-
tidarda bulunmakla birlikte, ayni zamanda top-
lumdaki “degisim” iradesini temsil eden tek akedr
pozisyonunu tahkim etti. Bu pozisyon, Tiirki-
ye'nin demokratiklesmesini arzulayan toplumsal
kesimlerin AK Parti etrafinda toplanmasini, daha
once AK Parti’nin i¢inden geldigi gelenekle me-
safeli olan “liberal” entelijansiyanin destegini de
beraberinde getirdi.

2004’teki mahalli secimlerde AK Parti, il
genel meclisi secim sonuglarina gore oy oranini
ylizde 41,6’ya ¢ikararak birinci parti oldu. 15
bitytiksehir belediyesinin 11’ini kazandi. Top-
lumdan aldig: destekle reformcu ¢izgisini siirdii-
ren AK Parti iktidarina kargi isleyen bir “darbe
dinamigi’nin yirirlikte oldugu, Ergenekon
benzeri davalar araciligiyla sonradan giin yiiziine
¢tktr. AK Parti, alttan alta kendisine karst yiirii-
tilen bu siyaset dist tesebbiislerin bir kisminin
farkinda olsa da siyasetin alanini genisleten de-
mokratiklesme politikalariyla bu tesebbiisleri et-
kisizlegtirmeyi esas yol olarak tercih etti. Netice
itibartyla 2002 sonundan 2007 ortalarina kadar
AK Parti “istikrar i¢inde degisim”in adresi olarak
toplumsal-siyasi mesruiyetini siirekli genisleten
parti gortiniimiinii pekistirdi.

Bu istikrar ortamint hizli bir sekilde krize
déniistiiren olaylar dizisi, 2007 cumhurbagkant
secimi etrafinda gelisti. Cumhurbagkani se¢cimine
iliskin tartusmalar, segimden yaklasik bir y1il 6nce
baslamusti. Genel kanaat, AK Parti’nin Mecliste-
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ki gogunlugu ile cumhurbagkanini kendi i¢inden
cikaracak giice sahip oldugu yoniindeydi. Se¢im
yaklastikga iktidar ile muhalefet arasindaki siyasi
rekabet cumhurbagkanligi meselesinde dgiim-
lendi. Neticede Disisleri Bakani Abdullah Giil’iin
adayliginin aciklanmasi, medyada ve is diinya-
sinda olumlu karsiland: ve istikrarin devamini
saglayacak bir gelisme olarak algilandi. Emekli
Yargitay Bagsavcist Sabih Kanadoglu'nun bas-
latgr 367 tartismasi, cumhurbaskan: se¢iminin
ilk turuna damgasini vurmus, mesele muhalefet
tarafindan Anayasa Mahkemesine taginmisken,
ayni giiniin gecesi Genelkurmay Bagkanliginin
resmi internet sitesinde yayinlanan bildiri, “kriz”i
patlatan adim olmustu.

22 Temmuz 2007 segimleri,’ tabir yerindeyse
“olagantistii” bir siyasi siirecin i¢inde gerceklesti.
“Kriz” ile tanimlanan bu siirecin goriiniir sebebi,
cumhurbagkani secimi olmakla birlikte, bunun
otesine gecen, Tirk modernlesmesinin tarihsel-
yapisal meseleleri tizerinde cereyan eden bir tar-
usma atmosferine girildi. Siyaset dist kurumsal
aktorlerin (TSK, Anayasa Mahkemesi) de akeif rol
tistlendigi siireg, 11. Cumhurbaskaninin segileme-
mesi ve daha 6nce 4 Kasimda yapilmasina karar
verilen segimlerin erkene alinmasiyla tamamlandi.
Baylece krizin ¢6ziimii topluma havale edildi.

Kriz atmosferi, 22 Temmuz se¢iminin top-
lumsal-siyasi psikolojisini tayin eden esas faktdr
oldu. Se¢im, birbirinden farkli partiler arasindaki
bir yaris olmaktan giderek uzaklast ve deyim ye-
rindeyse bir “referandum” karakteri kazandi. AK
Parti ve “digerleri” seklindeki ayrim, toplumun
siyasi psikolojisinde yerlesik bir hal aldi. DYP-
ANAP biitiinlesmesinin fiyaskoyla neticelenme-
sinin ardindan “merkez sag”, secim denklemi-
nin digina ¢kt ve “digerleri” kategorisi CHP ve
MHP'den ibaret kaldi. Se¢im sonrast muhtemel
bir CHP-MHP koalisyonu, AK Parti’ye alterna-
tif iktidar bloku olarak belirdi. Dolayisiyla se¢cim

5. 22 Temmuz 2007 segiminin bir degerlendirmesi i¢in bkz. Tun-
cay Onder, “22 Temmuz'a Dair Notlar”, Tiirkiye Giinligii, Say1 90,
2007,s. 117-121.

ya AK Parti’nin ya da muhtemel CHP-MHP
koalisyonunun tercih edilecegi bir “referandum”
niteligine biiriindii. Her ne kadar CHP ve MHP
sozciileri, tek baslarina iktidari hedeflediklerini
ifade eden aksi beyanlar verseler de toplumsal
algi diizeyinde iki partinin laik-ulusalct sdyle-
min tastyicilart olarak bir arada disiiniilmesinin
oniine gecemediler. Se¢imi AK Parti ve digerleri
arasinda bir referanduma siiriikleyen bu ikiligin
olusmasinda cumhurbagkani se¢im siirecinde ya-
sananlarin ve AK Parti’nin izledigi secim strateji-

sinin payini da kaydetmek gerekir.

Uc secim (st Uiste oyunu artirarak tek basina
iktidar olan ve Turkiye'nin siyasi tarihinde
bir ilki gerceklestiren AK Parti, 7 Haziran

seciminde de tek basina iktidar pozisyonunu

muhafaza edebildiginde, Turkiye'nin artik

bir hakim parti sistemine adim attigi
rahatlikla séylenebilecektir.

22 Temmuz'un galibi, ylizde 46,7 oy orani-
na ulasan AK Parti oldu. AK Parti’nin galibiye-
tini “zafer’e doniistiiren baslica ii¢ unsurdan sdz
etmek gerekir: (1) Iktidar partisi sifatyla 3 Kastm
2002 segimlerine nisbetle oy oraninda gergekles-
tirdigi biiyiik arts; (2) cografi anlamda “Turkiye
partisi” goriintiisiinii ve “toplumsal merkez’in
partisi olma iddiasini daha da kuvvetlendirme-
si; (3) cumhurbagkani se¢imi baglaminda orta-
ya ¢ikan gii¢ hesaplagsmasindan galip ayrildigini
ilan eden bir oy ¢ogunlugu elde etmesi. 22 Tem-
muzun 6nemi, AK Parti’nin magduriyet degil,
miicadele sdylemiyle secime girmesi® ve kendisi-
ni asker ve yarg! vesayetine kars1 siyaseti savunan

asli aktdr olarak kodlamasidir.

6. Fahrettin Altun, “Degisim ve Statiiko Kiskacinda AK Pard”,
SETA Analiz, Say1 6, (Mart 2009), s. 6.
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Bu arada AK Parti, cumhurbagkanligi mese-
lesinde kritik bir hamle yapti. 27 Mayzs rejimiyle
kurulan, 12 Eylil rejimiyle tahkim edilen vesa-
yetci diizenin en dnemli ayag1 olan cumhurbas-
kanligt makaminin se¢im usuliinii degistirmeye
yoneldi. 21 Ekim 2007’de yapilan referandumda
cumhurbagkaninin halk oyuyla secilmesine dair
anayasa degisikligi ylizde 68,9 oranindaki “evet”
oyuyla kabul edildi.

Erdogan gibi siyasi kariyeri boyunca

surekli olarak toplumsal destekle mesafe
katetmis bir ismin cumhurbaskani olmasi,

12 Eylil'Gn vesayet duzeneginde esasli

bir kirlma anlamina geliyordu.

2008, AK Parti agisindan zorlu bir yil oldu.
9 Subat 2008'de AK Parti ve MHP ittifakiyla
tniversite Ogrencilerine uygulanan bagortiisii
yasagini kaldiran anayasa degisikligi TBMM’de
411 oyla kabul edildi. Hiirriyet gazetesinin ertesi
giinkii “411 El Kaosa Kalkt”” mangeti, yasana-
cak gelismelerin habercisiydi. Bir ay sonra, 14
Mart 2008de Yargitay Cumhuriyet Bagsavciligy,
laiklik karsit1 eylemlerin odagt oldugu gerekee-
siyle AK Parti hakkinda Anayasa Mahkemesine
kapatma davast basvurusunda bulundu.? Siyase-
tin hukuk vasitasiyla yeniden tanzimini hedefle-
yen bu dava, Turkiye'de bir “istisna hali™ kara-

rnin yurtirlige konuldugunu gostermekteydi.

7. Hiirriyet, 10 Subat 2008.

8. Anayasa Mahkemesi ara bir yol bularak 30 Temmuz 2008 tarihli
toplanusinda AK Parti’nin kapatlmasi yerine aldigt hazine yardi-
minin yarisindan mahrum birakilmasina karar vermistir. Mahkeme
iiyelerinden sadece biri davanin reddi ydniinde oy kullanirken 6
tiye laiklik kargiti eylemlerin odagt oldugu gerekgesiyle partinin ka-
patlmasi, 4 tiye de partinin laiklik kargit1 eylemlerin odagr olmakla
birlikte bunun ¢ok tehlikeli boyutta olmadig gerekgesiyle hazine
yardiminin kesilmesi yoniinde oy kullanmistir.

9. Carl Schmitt, Siyasi llahiyat, Cev. E. Zeybekoglu, (Dost Kitabe-
vi, Ankara: 2005), s. 13.

2007°de AK Partili bir ismin —dzellikle Erdo-
gan’in— cumhurbagkan: secilmesini engelleme-
yi amaglayan Cumbhuriyet mitingleriyle birlikte
goriiniir hale gelen “AK Parti kargit1 siyaset”, 27
Nisan e-muhtirast ve kapatma davasiyla birlikte
biitiin acikligiyla ortaya dokilmisti.

29 Mart 2009 mahalli secimlerinde AK
Parti ilk ve son kez oy kaybina ugradi. 2008
kiiresel ekonomik krizinin de etkisiyle AK Par-
ti’nin oy orani yiizde 38,8’e geriledi. AK Parti,
2004 mabhalli segimlerine gore ytizde 3, 2007
genel secimlerine gore ise ylizde 8 civarinda oy
kaybetti. 29 Mart secimleri, kazanani ya da kay-
bedeni olmayan bir se¢im olarak nitelendirile-
bilir. AK Parti birinci parti olmasina ragmen oy
kaybederken, muhalefet partileri de anlamli bir
oy artist saglayamadi. Neticede 29 Mart, se¢men
davranigi esasinda Tiirkiye siyasetinde yeni bir
duruma yol agmadu.

Vesayet-demokrasi gerilimini belli bir di-
zeyde ¢ozen ve AK Parti’nin “Yeni Tiirkiye” siart-
na somutluk kazandiran esas gelisme ise 12 Eyliil
2010 anayasa degisikligi referandumudur. Refe-
randum, “vesayetin sonu” anlamina gelmemekle
birlikte, vesayet rejimine vurulan esaslt bir darbe-
yi ima ediyordu. Meclisteki miizakere asamasin-
dan itibaren siyasi gerilime konu olan anayasa de-
gisikligi paketi, muhalefet tarafindan AK Parti’ye
yonelik bir giiven oylamasina doniistiiriilmek is-
tendi. Ancak referandumdan ¢ikan yiizde 58 ora-
nindaki “evet” oyu, Turkiye’'nin cari sosyolojisini
bir yana birakarak AK Parti karsicligini merkeze
alan “muhalif” siyasi sdylemin sinirlarini bariz
bi¢cimde gosterdi. 26 maddelik anayasa degisik-
ligi paketi, temel hak ve ozgiirliikleri genisleten
muhtevast yaninda, asil olarak vesayetin iki ayag:
askeri biirokrasi ve yargt biirokrasisi tizerindeki
demokratik denetimi artirarak demokratiklesme-
nin konsolidasyonuna hizmet etmistir.

12 Haziran 2011 genel se¢imi, AK Parti’nin
Tiirkiye siyasetindeki hegemonik aktdr vasfini
percinlemistir. Secimde elde ettigi yiizde 49,9 oy
orantyla AK Parti, “her iki kisiden birinin oyu-
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nu alan”, toplumsal destegi Tiirkiye cografyasina
dengeli bir bicimde yayilan, girdigi her genel se-
¢imde oyunu artiran bir “hakim parti’ye dogru
evrildi. AK Parti gii¢clendigi 6l¢iide, muhalefetin
de AK Parti karsitligr tizerine bina edilen siyaset
tarzina hapsoldugu goriildii. Hem 2010 referan-
dumunda hem de 2011 segiminde baskin bi¢im-
de 6ne cikan tema, Kiirt meselesi ve bununla
baglantli ter6rdii. Merkez medyada 2011 secimi
oncesi AK Parti’nin terdrle yeterince miicadele
etmedigi tezi islendi ve Kandil’e operasyon ¢ag-
rilar1 giindemden diismedi. Bu baglamda 2010
referandumu ve 2011 se¢imi, aynt zamanda hi-
kiimetin Kiirt meselesini ve terorii siyaset zemi-
ninde ¢ozme tercihine toplumun onay vermesi
bigiminde okundu. 2011°den sonra baglayan
daha sonra Coziim Siirecine evrilecek “demokra-
tik agilim”, “milli birlik ve kardeslik” projeleri, bu
toplumsal destekle hayata gegirildi. AK Parti bu
projelerle bir yandan Kiirt meselesinin demokra-
tik ¢oztimiiyle terdr tehdidi iizerinden megrulag-
urilan vesayeti geriletmeye calisirken, diger yan-
dan ilki 2008'de agilan darbe davalariyla askeri
vesayetin yargiya taginmasinin oniinii agiyordu.
2010 anayasa degisikligi referandumu, te-
kemmiil eden darbe davalar1 ve Coziim Siireciyle
birlikte Tiirkiye'de artik siyasetin muktedirlesti-
gi, vesayetin sonuna gelindigi algisi yerlesiklik
kazanmisken; 30 Mart 2014 mabhalli secimleri
oncesinde AK Parti, ipuglar1 2009°daki KCK tu-
tuklamalariyla ve 7 Subat 2012'deki MIT kriziyle
ortaya ¢ikan “yeni vesayet” tesebbiistiniin hedefi
oldu. Yeni vesayetin faili, bastan beri AK Parti
Hiikiimetlerini destekleyen, darbe davalarinda
ve 2010 referandumunda bu destegi cansiperane
bir miicadeleye doniistiiren Giilen grubu oldu.
Hiikiimet ile Giilen grubu arasindaki ¢atigmanin
isaret fisegi, dershane tartismasiyla patladi. Co-
ziim Siirecinde yeni bir agama olarak nitelenen,
kamuoyunda biiyiik yanki uyandiran Bagbakan
Erdogan’in 16 Kasim'da Diyarbakir'da gercekles-
tirdigi mitingden bir giin 6nce Giilen grubunun
medya organlari, mitinge gozlerini kapadi ve

dershane tartismasini tirmandirdi. “Bahis konusu
dershaneyse gerisi teferruatur” siartyla yiiriitiilen
bu varolussal miicadelenin asil hedefinin Basba-
kan Erdogan, “Erdogan’siz bir AK Parti” oldugu,
17-25 Aralik operasyonlariyla ortaya ¢ikt. 17-25
Aralik, emniyet ve yargi icinde otonom bir 6rgiit-
lenmeyle operasyonel giice doniisen paralel dev-
let yapilanmasinin siyaseti yeniden tanzim etme
tesebbiisii olarak kayitlara gecti.'® Dolayisiyla 30
Mart mahalli se¢cimlerine hitkiimet-Giilen grubu
catigmasi ekseninde gelisen yeni vesayet girisimi
damga vurdu. Erdogan’in geri adim atmayarak
kararli bir durus sergilemesi ve secimlerde AK
Parti’nin yiizde 45,6 oyla agik bir galibiyet elde
etmesi sayesinde paralel vesayet girisimi siyaseten
yenilgiye ugratldi.

30 Mart mahalli secimleri, bir anlamda, 10
Agustos'ta yapilacak cumhurbagkani se¢imi igin
de gosterge oldu. CHP ve MHP, Erdogan’in kar-
stsina ortak bir adayla ¢ikti. Muhalefetin strate-
jisi, Erdogan’in ilk turda se¢ilmesini engellemek
tizerine kuruluydu. 2007 anayasa degisikligiyle
cumhurbagkaninin halkoyuyla secilecek olmast,
27 Mayis rejimiyle kurgulanan ve 12 Eyliil reji-
miyle tahkim edilen “devlet iktidari”nin miimes-
sili, siyaset dist ve tarafsiz cumhurbagkan: mode-
linin sonuna gelindigini gosteriyordu. Bu apagik
gercege ragmen muhalefet, Erdogan’in siyasi gii-
clinii, tarafsizlik ve siyaset disilik iddiasindaki bir
“cat1 aday” ile dengeleyebilecegini diistindii. Bek-
lenen oldu ve Erdogan ilk turda aldig1 ytizde 52
oyla cumhurbagkan: segildi. Cumhurbagkaninin
halkoyuyla secilmesi, Erdogan gibi siyasi kariyeri
boyunca siirekli olarak yanina aldigi toplumsal
destekle mesafe katetmis bir ismin cumhurbagska-
n1 olmasi, 12 Eyliil'tin vesayet diizeneginde esaslt
bir kirilma anlamina geliyordu. Bu, ayn1 zaman-
da, “Tiirk tipi” parlamentarizmin de mevcut ha-
liyle devamini zorlastiran ve sistem tartgmalarini

kaginilmaz kilan bir gelismeydi.

10. “Yeni vesayet” tesebbiisiiniin daha ayrinult bir degerlendirme-
si i¢in bkz. Tuncay Onder, “Siyaseti Kétiirtimlestirmek”, Star A¢ik
Goriis, 28 Aralik 2013.
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Bagbakan Erdogan’in cumhurbagkani olmast,
27 Agustos 2014’te toplanan olaganiistii kongrede
Disisleri Bakani Ahmet Davutoglu’'nun genel bas-
kanliga secilmesi, AK Parti icin yeni bir donemi
baslatiyordu. Bu anlamda AK Parti agisindan 7
Haziran segimleri, Erdogan sonrasi ilk sinav olma
niteligini tastyor. Stiphesiz AK Parti’nin yeni do-
nemine damga vuracak parametreler, 7 Haziran'da

ortaya ¢ikacak tabloya gore sekillenecektir.

AK PARTI’NiN GENEL SECIMLERDEKi OY ORANLARI

VE MILLETVEKILI SAYILARI

SEGIMLER OY ORANI (yiizde) MILLETVEKILI SAYISI
2002 34,3 363
2007 46,6 341
2011 49,8 327

VESAYET TURKIYE'SINDEN
YENIi TURKIYE'YE

1950’lerden bugiine, Tiirk demokrasisinin temel
yapisal sorunu, siyasetin siirekli olarak “merkez-
cevre” gerilimine hapsedilmesi, siyasetin sinirla-
rinin bu gerilim ekseninde kayit altna alinmaya
calistlmasidir. Merkezin ve cevrenin ekonomik/
toplumsal muhtevast siire¢ icinde ciddi bir de-
gisime ugramis olsa da sézkonusu gerilim, zihin
ve eylem diizeyinde hayatiyetini korumustur. 3
Kasim 2002°de Tiirkiye'nin yasadigi “muhafaza-
kar-demokrat” degisimin arka planinda, merkez-
cevre iligkilerindeki sikismaya bagli olarak ortaya
¢tkan ve taginamaz hale gelen temsil ve yonetim
krizi bulunmakradir.

3 Kasim 2002 se¢imi, Tiirkiye siyaseti agisin-
dan esasli bir kirilmaydi. Secim sonuglari, merkez
sag ya da sol olarak tanimlanan geleneksel siyasi
akeorlerin toplum eliyle tasfiyesinin 6tesinde bir
anlam tasiyordu. 3 Kasim, mezkr siyasi aktorler
tarafindan igsellestirilmis, 12 Eyliil rejimiyle ana-
yasal-kurumsal bir ¢erceveye oturtulmus “merkez

siyaseti’nin'' de sonuna gelindigini gosteriyordu.

11. Kavramin daha genis bir degerlendirmesi igin bkz. Tuncay On-
der, “Istikrar ve Kriz: 3 Kasimdan 22 Temmuza Tiirkiye Siyaseti”,
Tiii"/e{;/f Giin/iigii, Say1 89, 2007, s. 73-82.

Merkez siyaseti, esas itibariyla toplumun “cevre”
unsurlarina dayanarak iktidart elde eden, ancak
cevrenin taleplerini siyasete tastyamayan, hatta
kritik hallerde bu taleplere karsi “merkez”i ko-
rumay1 6nceleyen bir siyaset tarziydi. Bu siyaset
tarzi, yapisallasan temsil ve yonetim krizlerinin
de baglica sebebiydi. Ciinkii merkez siyaseti,
toplumsal talepleri dislayarak toplumun siyase-
te etkisini asgarilestiren, demokrasiyi elitler ve
partiler arast rekabete indirgeyen, toplumu degil
devleti merkeze alan, dolayisiyla sahici olmayan
bir siyaset tasavvuruydu.

Devlet eksenli merkez siyaseti, birbiriyle
baglantli iki isleve sahipti: Devleti bir “st et-
kinlikler alani”na donistiirerek siyasalin/top-
lumsalin etki sahasinin disina tagimak ve siyaseti
kurumsal-biirokratik vesayetle kusatmak. Bu iki
sonucun elde edilemedigi haller, krizin kapisini
aralamakta, catigma-uzlagsma siirecleri krizi su
yiiziine ¢ikarmakra ya da ertelemekeeydi. Tabiat
icabt merkez siyaseti, iktidar partilerini, secimde
elde ettikleri toplumsal destegi secim sonrasinda
biirokratik giictin denetimine tevdi etmeye zorla-
maktaydi. Yakin zamanlara kadar dolagimda olan
devlet iktidari-siyasi iktidar ikiligini tireten de bu
siyaset kavrayistydi.

Siyasetin devlet ici gii¢ catismalari, devletin
de toplum iistii bir etkinlik alant olarak yeniden
tiretimine aracilik eden merkez siyaseti, esasen bir
tiir siyasetsizlik haliydi. Biirokratik bir yorum te-
keline baglanmis rejimin kurucu ilkeleri, siyasetin
stnirlarini tayin ediyordu ve bu sinirlarin agilma-
s1, kacinilmaz siyasi krizleri beraberinde getiriyor,
siyasi temsile dayanmayan siyaset dist akedrlerin
siyasete miidahalesine imkan tantyordu.

AK Parti, “toplumsal merkez’in partisi ol-
dugu iddiastyla devlet eksenli merkez siyasetini
reddetmistir. Toplumsal taleplerin siyasete ta-
sinmasini o6ncelemis, toplumu siyasetin nesnesi
olmaktan ¢ikararak 6znelestirmeye yonelmistir.
Son 13 yilda Tiirkiye'nin yasadigi demokratik-
lesmede, toplumsal taleplerin mesru temsilini
esas alan bu yeni siyaset tarzinin énemli bir pay:
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vardir. Esasen “Yeni Tiirkiye” kavramlastirmasi,
merkezdeki gii¢ iliskilerine indirgenmis siyaset-
ten cikugt ifade etmektedir. Siiphesiz Yeni Tiirki-
ye'yi dillendirmeyi miimkiin kilan asil unsur, AK
Parti’nin onciilik ettigi toplumsal-siyasi degisi-
min, siirekli olarak toplumun destegiyle yiiriitiil-
mesidir. Merkez siyasetine gore kurgulanmus bir
anayasal-yasal cerceve icinde AK Parti, siyaseti
tahkim eden, vesayeti gerileten adimlarini hep
topluma miiracaat ederek ve onun destegini ala-
rak atti; bunu yaparken kargilastigi meydan oku-
malart da yine toplumun destegiyle ast1. Ozellikle
2007'den itibaren gerceklesen her segim ve refe-
randum, AK Parti’nin 6niinii agan bir toplumsal
destek tiretti. Netice, daha 6nce siyasetin edilgen
unsuru olan toplumun aktérlesmesi, siyasetin
toplumsal talepler esasinda sekillenmesidir.
Belirtmek gerekir ki, her ne kadar 12 Eylil

operasyonlarina uzanan siire¢, anayasal sistem
kaynakli vesayet potansiyelini bir kez daha gozler
oniine sermistir. Bu siiregte yasananlar, giivenlik
ve yargi buirokrasisi marifetiyle siyaset dig1 aktor-
lerin siyasete dogrudan ve amagl bir miidahale-
sidir. Bu miidahalenin maksadi, bir “demokrasi
agig1” olusturmak ve topluma ragmen siyaseti
yeniden tanzim etmektir. Sistemik demokratik
agiklar, Yeni Tirkiye'yi Eski Turkiye'ye bagla-
yan kopriilerin kurulmasina imkan vermekte,
siyasi iktidar-devlet iktidart ayrimina siireklilik
kazandirmakrtadir. Eger AK Parti 7 Haziran son-
rasindaki hedefini Yeni Turkiye’'nin insasi olarak
belirlemisse kaginamayacag ncelikli is yeni ana-

yasanin yapimudir.

AK Parti, “toplumsal merkez"in partisi
oldugu iddiasiyla devlet eksenli merkez
siyasetini reddetmistir. Toplumsal taleplerin
siyasete tasinmasini 6ncelemis, toplumu

2010 referandumuyla belli oranda geriletilmis
olsa da Tirkiye heniiz 12 Eyliil rejiminin yasal-
anayasal cergevesini asamamistir. Dolayisiyla son
13 yilda olan biteni de facto bir demokratikles-

me olarak nitelendirmek miimkiindiir. Anaya-
sal-kurumsal yapt ile fiili durum kiyaslandiginda
Tiirkiye'de bir “demokrasi fazlasi”ndan s6z edile-
bilir." Yeni Tiirkiye iddiasi, pratik olarak bu de-
mokrasi fazlasi tizerinden temellendirilmekeedir.
Tek bagina Coziim Siireci dahi mezkir de facto
demokratiklesmenin anlagilabilmesi igin yeter-
li bir ornektir. Temelde bir giivenlik meselesine
indirgenmis Kiirt meselesinin toplumsal talepler
ekseninde demokratik siyaset parantezine alin-
masi tegebbiisii olarak Coziim Siirecinin tirettigi
demokratik fazla olmasaydi, Yeni Tiirkiye iddiast
bu odlciide dillendirilemezdi.

Fiili durum demokratik fazlayr ima ederken
anayasal-kurumsal ¢erceve demokratik agikla-
r1 miimkiin kilan yapisisiyla vesayet tehdidinin

kalici bigimde ortadan kaldirilmasini engelle-
mektedir. 7 Subat MIT krizinden 17-25 Aralik

12. Taha Ozhan, “De Facto Demokratiklesme ve Muhalefet”, Star,
11 Eyliil 2014

siyasetin nesnesi olmaktan cikararak
O0znelestirmeye yonelmistir.

YENI ANAYASA iHTIYACI

Bir olaganiisti donem anayasasi olarak 1982
Anayasasi, hemen her kesimin siiregelen itirazla-
rina ragmen 30 yili agkin zamandir yiirtirlikee-
dir. Her anayasa gibi 82 Anayasasinin da bir ruhu
var ve ne kadar degistirilirse degistirilsin, o ruhu
yok etmek miimkiin degil. Bu “milli giivenlik
rejimi” tesisine yonelen vesayetci bir anayasadir.
Ozellikle Anayasanin baslangi¢ kismi ve oradaki
ruh ortada dururken, Turkiyede sahici anlamda
bir demokrasi tesis etmek pek miimkiin degildir.
Anayasa, esasen bireyler ile devlet arasindan bir
sozlesmedir. Dolayisiyla demokratik bir anayasa-

nin odagi, kamu otoritesini sinirlandiran haklar
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rejimidir. Fakat mevcut Anayasanin belkemigini
kurumlarin dizayni olusturuyor; anayasal ku-
rumlar adi alunda bir biirokratik devlet tasarisina
dayaniyor. Bu haliyle mevcut anayasa, “Teskilat-1
Esasiye Kanunu” geleneginden kopamiyor. Eger
oniimiizdeki siirecte medeni, sivil bir anayasa
yapilacaksa bunun yurttas haklarini 6ne ¢ikaran
bir anayasa olmasi gerekir. AK Parti’nin “ile-
ri demokrasi”ye dayali Yeni Turkiye iddiasi, 82

Anayasast tizerinden realize edilemez.

AK Parti’nin 7 Haziran secimi icin
kamuoyuna sundugu 100 maddelik
“2023 Yeni Turkiye Sozlesmesi’, yeni

anayasa arayisina referans teskil etmektedir.

AK Parti, yeni anayasa meselesini 2007 se-
¢iminden beri giindemde tutmaktadir. 2010 yi-
lindaki genis kapsamli degisikligin ardindan 2011
secimlerinden sonra sivil-demokratik bir anayasa
ihtimali daha da giiclenmisti. Ancak ayn1 yil Mec-
liste kurulan Anayasa Uzlagsma Komisyonu, ¢alis-
malarini tamamladiginda ancak 60 madde tize-
rinde uzlasabilmisti. Maalesef, Tuirkiye'de uzlasma
ile bir anayasa yapmak, mevcut sartlarda kolay
gorinmemektedir. Siyasetin AK Parti ve karsit-
lart ikilemine sikigmasi, uzlasmayla bir anayasa
yapilmasini neredeyse imkansizlastirmakeadir.
Bu sikisma, paradoksal bi¢imde, vaktiyle mevcut
Anayasadan en ¢ok sikayet eden kesimleri, AK
Parti kargithii tizerinden miiesses anayasal dii-
zeni savunmaya itmektedir. Anayasay1 yaparken
“Nerede uzlasacagiz?” sorusu onemlidir. Haliha-
zirdaki anayasa tartismalarina bakildiginda, daha
az demokraside uzlagma arzusu tespit edilebilir.
Herkesin kendi “dogru’lari ekseninde siyasi talep-
lerde bulunmasi mesrudur. Fakat sahici manada
sivil bir anayasa isteniyorsa temel kriter “bagkala-

rinin ozgiirlagt” olmalidir. Tiirkiye'nin 6zgtrlik
bahsinde, baskalarinin kazanimini kendi kayb:
olarak gérmeyen bir zihni olgunluga ulastigin
soylemek heniiz miimkiin degildir. Ancak biitiin
bu tespitler, siyaset kurumunu yeni anayasa so-
rumlulugundan kurtarmaz. Siyaset, mevcut sart-
larda, uygun bir ¢6ziim tiretme miikellefiyetidir.

AK Parti’nin 7 Haziran segimleri i¢in kamu-
oyuna sundugu 100 maddelik “2023 Yeni Tiirkiye
Sozlesmesi”, yeni anayasa arayisina referans tegkil
etmektedir. “Insan onuru” kavramini 6ne ¢ikaran
bu sézlesme, Tiirkiye'nin kadim degerleriyle evren-
sel degerlerin imtizacina dayali yeni bir anayasanin
temel ilkelerini ihtiva etmektedir. AK Parti Segim
Beyannamesinde de Tiirkiye'nin yeni bir toplum
sozlesmesinin esiginde oldugundan bahisle yeni
anayasa i¢in toplumdan yetki istemektedir."

2007 cumhurbagkanlig: kriziyle baglayan,
Gezi eylemleriyle olgunlagan, 17-25 Aralik ope-
rasyonlariyla yeni bir boyut kazanan gelismeler,
Tiirkiyede normal demokratik siireglerin kiril-
ganligini, siyaset digt aktorlerin siyaseti ve olagan
demokratik stiregleri tahrip kapasitesini agiga
ctkarmistir. AK Parti, siyaset dist akedrlerin top-
lumsal temsili ve megruiyeti bir yana koyarak
siyaseti tanzim c¢abalarina topluma miiracaat
ederek ve Erdogan’in karizmatik liderligiyle kars:
koymasini bilebilmistir. Ancak bu tiir tesebbiis-
lerin arkasi kesilmemistir. Hatta AK Parti’nin
temsil giicti artuginda, toplumun yarisinin ka-
rarlt destegini arkasinda buldugunda, siyaset
dist tesebbiislerle daha ziyade karsilastigina tanik
olunmustur. Bunun baslica sebebi, AK Parti’nin
onciiliik ettigi demokratiklesmenin anayasal-ku-
rumsal zemininin tam olarak kurulamamasi, bu
zemindeki doniigiimiin sinirli kalmasidir.

13 yilin sonunda goériilmistiir ki AK Par-
ti'nin giiclenmesi, sokaktaki her iki kisiden bi-
rinin AK Parti’'ye oy vermesi, tek bagina Tiir-
kiye'de

demokrasinin  giiglenmesini  garanti

13. AK Parti, “Yeni Tiirkiye Yolunda Daima Adalet Daima Kalkin-
ma”, 7 Haziran 2015 Genel Secimleri Secim Beyannamesi, Ankara,
(2015), 5. 26-34.
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etmemektedir. Miiesses nizamin yapisal demok-
ratik agiklari kapatlmadik¢a, demokratik siyasi
siireclerin toplumsal megruluk disi miidahalelere
maruz kaldig1 ve de kalacagi anlagilmigtir. Bu ba-
kimdan Tirkiye'nin demokratik kazanimlarini
kurumsallastiracak, miiesses nizami biitiiniiyle
tarihin digina itecek, demokrasiyi zihni diizey-
de destekleyecek yeni anayasanin hayata geci-
rilmesi, AK Parti a¢isindan mecburiyet haline
gelmistir. Yeni anayasa, devleti toplumsallasti-
rarak toplumun gliglenmesini sagladigi oranda
vesayetin kapisini da kapatacakur. AK Parti igin
bundan sonra kendini daha fazla giiglendirerek
alinacak yol, iktidar1 garanti edebilir, ancak Yeni
Tiirkiye'nin insast i¢in yeterli olmayabilir. Yeni
Tirkiye'nin yolu, “toplumu iktidar sahibi kila-
rak giiclenmek”ten'* gegmektedir.

7 Haziran Yeni Tiirkiye i¢in yeni bir sozles-
meyi, yani yeni bir anayasay1 vaad etmektedir.
Partiler, se¢cimin ana denklemini yeni anayasanin
yapimt {izerine kurmus goriinmektedirler. Mu-
halefet, iktidar hedefinden ziyade Mecliste AK
Parti’nin yeni anayasayr tek basina yapmasini
saglayacak bir ¢ogunluga ulagmasini engellemeye
odaklanmisken, AK Parti’nin amaci da yeni bir
anayasayla sistem degisikligini basaracak sandal-
ye sayisint yakalamakur. Fakat propaganda siire-
cinde yeni anayasanin yeterince temalagtirilama-
dig1, segmenin yeni anayasa iizerinden yeterince

mobilize edilemedigi de bir gercektir.

BASKANLIK SiSTEMi
TARTISMALARI

Tirkiye’'yi 2007°deki anayasa degisikligi refe-
randumuyla cumhurbagkaninin halk tarafindan
segilmesi kararina gotiiren sartlar bellidir. Bu de-
gisikligin yurtitmede fiili bir iki baglilik dogur-
mast kaginilmazdi. Malumu inkarin anlami yok;

nitelikli ¢ogunlukla ve halkoyuyla secilen bir

14. Ahmet Cigdem, “D’nin Halleri: Din, Darbe, Demokrasi”, Bi-
rikim, Say1 218, (Haziran 2007), s. 31.

cumhurbagskanindan klasik parlamenter sistemin
goreve getirdigi bir cumhurbagkant gibi hareket
etmesini beklemek gercekei bir yaklagim degil-
dir. Halkoyu devreye girdikten sonra 82 Anaya-
sasinin 6ngordigi tarafsiz, siyaset digi, “devlet
iktidari”nin miimessili caumhurbagkani tipolojisi
asilmig oldu. Dolayistyla bundan sonra cum-
hurbaskanlarinin siyasi kisilikler olmasi ihtimali
hayli yiiksek. Baskanlik sistemi tartigmalarini te-
tikleyen, bu fiili durumdur. Tiirkiye’'nin 6niinde
bu sistemin adint koyma mecburiyeti var. Bugiin
cumhurbagkant ile bagbakan arasinda bir catisma
yoksa bu, her ikisinin de ayni gelenekten gel-
mesiyle iligkilidir. Ancak bir siyasi sistem, daimi
olarak boyle bir "giivence” iizerinde yiiriiyemez.
Sistem krizlerinin 6niinii alacak anayasal-hukuki
giivencelerin olusturulmasi gerekir.”

Esasen Tiirkiyede klasik anlamda bir par-
lamentarizm hi¢ olmadi. 12 Eylil'den sonra
Tiirkiye parlamenter rejimden daha da uzaklast
clinkii tiretilen cumhurbaskanligi pozisyonu Ke-
nan Evren i¢indi. Klasik parlamenter sistemde
cumhurbagkani, sembolik yetkilere sahiptir ve
sorumsuzdur. Oysa 82 Anayasasinin cumhurbag-
kani genis yetkilerle donatlmigtir; daha dnemlisi
vesayet rejiminin sigortast konumundadir. Yari
bagkanlik sisteminin cumhurbaskanindan temel
farki, halk tarafindan secilmesi ve Meclisi fesih
yetkisinin olmamasidir. Simdi cumhurbagkan:
halk oyuyla hem de nitelikli cogunlukla segildi-
gine gore, sistemin fiilen yari bagkanliga bir adim
daha yaklastg: sdylenebilir.

Tirkiye'de baskanlik sistemi tartismalarinin
kisisellestirilerek rasyonel bir zeminde yiiriitiil-
Imedigi goriiliiyor. Su an itibariyla baskanliga
karst ¢ikisin, Erdogan karsitliginin 6tesinde an-
lamli birzemininin olmadig anlagiliyor. Bagkan-
lik sisteminin otoriterlesmeye yol acacagini iddia
edenlerin, parlamenter sistem i¢inde Turkiye’'nin

yasadigi yapisal demokrasi krizleri konusunda

15. Cumhurbagskanligt secimleri ve bagkanlik sistemi tartigmalar:
igin bkz. Tuncay Onder, “Cumhurbaskanligi Seciminin Anlami”,
Sabah, 5 Temmuz 2014.
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da bir izah getirmesi gerekir. Tartigmalar, bilgi
noksanligi ya da carpitmalarla malul. Turki-
ye'nin cumhurbagkanini halkoyuyla secme kara-
rinin arka planini iyi anlamak, siyasi tarihimiz
icinde cumhurbagkani segimlerinin dogurdugu
rejim krizlerini dogru okumak gerekmektedir.
27 Mayis sonrast kurgulanan cumhurbagskanlig
modelinin, Tiirkiye’nin politik, sosyolojik degi-
simi kargisinda anlamsizlagtiginy, islevsizlestigini
gormeden kisiler tizerinden yiiriitiilecek bir tar-
tigmayla mesafe alinmasi zordur.

Hem 61 Anayasasi hem de 82 Anayasasi,
cumhurbagkanini, “milli giivenlik rejimi” ola-
rak tanimlanabilecek miiesses nizamin sigortasi
olarak kurgulamustir. 27 Mayis sonrasi miiesses
hale gelen vesayet¢i demokrasi manug iginde,
siyasi iktidar-devlet iktidart ayriminin muha-
fazasinda bu makam 6nemli bir fonksiyon tist-
lenmistir. Cumhurbaskani secimleri ekseninde
ortaya ¢ikan rejim krizleri, genellikle siyasetin
siyaset dist cumhurbagkani figiirlerine riza gos-
termesiyle ¢oziilmistiir. 1961-89 arasinda gorev
yapan dort cumhurbaskanindan {i¢ii daha 6nce
Genelkurmay Bagkanligi yapmustir; dérdiincii-
sit de yine asker kokenli bir isimdir. Bunun da
otesinde, 27 Mayis ve 12 Eyliil rejimleriyle inga
edilen cumhurbagkanligi modeli, klasik parla-
menter sistemin sembolik cumhurbaskanindan
hayli farklidir. cumhurbagkanina verilen yetkiler,
vesayet diizeninin yeniden iiretimini garanti al-
tina alacak bir mahiyet tasimaktadir. Bu model,
“cumhursuz bir cumhuriyet”in, bagka bir ifadey-
le devletle 6zdeslesen, toplumsal olandan kopa-
rilmig, arindirilmig bir cumhuriyet tahayyiiliiniin
uzantsidir. 27 Mayis sonrast inga edilen “merkez
siyaseti’ne dayali vesayet rejimi icinde bu cum-
hurbagkanligi modelinin bir anlami vardi. Zira
merkez siyaseti, sahici, sorun ¢ozen bir siyaset ye-
rine, “siyaset olmayan bir siyaset’i ima ediyordu.
Merkez siyasetinin krizle karsilastigr 1995 son-
rasinda, cumhurbagkanliginin nasil da kritik bir
konuma tekabiil ettigi, 28 Subat sartlarinda ¢ok
daha iyi anlagilmist. Cumhurbagkani Siileyman

Demirel, merkez siyasetine dayali vesayet diize-
ninin tahkiminde belirleyici bir rol tistlenmisti.
AK Parti Secim Beyannamesinde, dogrudan
halk tarafindan secilen cumhurbagkani ile bagba-
kanin siyasi sistem icindeki yetki ve gorev payla-
stminin yeni bir diizenlemeyi zorunlu kildigin-
dan bahisle, bagkanlik sisteminin Yeni Tiirkiye
vizyonuna daha uygun oldugu belirtilmekte ve
“Milletimizin tevecciihiiyle hazirlayacagimiz oz-
giirlitk¢ii ve insan odakli yeni anayasa ile se¢im-
lerin istikrar tiretebildigi, yasama ve yiirtitmenin
miistakil olarak etkin oldugu, demokratik denge
ve kontrol mekanizmalarinin 6ngériildiigii, top-
lumsal farkliliklarin siyasal temsilinin saglandig,
ademimerkeziyetci bir idare sisteminin gii¢lendi-
rildigi, karar alma siire¢lerinin hizlandigy, her tiir-
lii vesayetin engellendigi yeni bir siyasal sisteme
gecebiliriz. (...) Bu unsurlariyla bagkanlik siste-
minin, Tirkiye'nin siyasal tecriibesine ve gelecek
vizyonuna daha uygun olduguna inaniyoruz™'
ifadesine yer verilmektedir. Ancak yeni anayasa
gibi baskanlik sisteminin de, AK Partinin se¢im
s6yleminin bagat konusu haline getirilemedigini,
siyasi tartigmanin merkezine yerlestirilemedigini

belirtmekte fayda vardir.

¢O0zUM SURECI

Cozim Siireci'” baglaminda Turkiye’'nin yeni bir
“devlet akli’n1 tecriibe ettigi séylenebilir. Ttirki-
ye'nin geleneksel devlet akli, ¢evreden gelen her
tiirlii direnci/muhalefeti diismanlastirarak bas-
tirmaya, yok etmeye sartlanmisti. Coziim Siireci
dolayiminda, toplumsal meseleleri saf bir asayis
meselesine indirgemeden, toplumsal talepleri
esas alarak siyaset marifetiyle ¢ozmeye yonelen

yeni bir akil devreye girmistir. Siyaset 6n plana

16. AK Parti, “Yeni Tiirkiye Yolunda Daima Adalet Daima Kalkin-
ma”, 7 Haziran 2015 Genel Se¢imleri Secim Beyannamesi, Ankara,
(2015), s. 37.

17. Céziim Siirecinin anlami ve seyri {izerine daha kapsamli bir de-
gerlendirme igin bkz. Tuncay Onder, “Siddetten Siyasete Coziim
Siireci”, Star A¢tk Goriis, 21 Subat 2015.
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ctkip giiglendikge, siyaset dist araglarin megruluk
tiretme kapasitesi de zayiflamistr. Bu baglamda
ceyrek asri asan PKK siddetinin varlik zemini
giderek daralmis, silahli miicadele, demokratik-
lesen/cogulculasan Turkiye ikliminde anakronik
bir yonelime déntismiistiir. Bu baglamda Tiirki-
ye'nin son 12 yilda yasadigi normallesmenin geri
cevrilemez bir kazanima doéniismesi, Coziim Sii-
recinin mukadderatiyla birebir iligkilidir.

2012 sonrast Tiirkiye'nin icine girdigi yeni
donemin tetikleyicisi, Oslo goriismeleriyle te-
meli atlan ve Kiirt meselesini siyaset zemininde
¢ozme arayisinin ifadesi olan Céziim Siirecidir.
Bu siireg, Turkiye'nin “normallesmesi” istika-
metinde atlmis tayin edici bir adimdir. Céziim
Siirecinin basarisi, sadece Kiirt meselesinin halli
bakimindan degil, ayni zamanda Turkiye'de dev-
letin d6niisiimii, devlet-toplum iliskilerinin de-
mokratiklesmesi ve temsil yerine statii izerinden
kurulan “eski” iktidar kompozisyonunun tasfiye-
si agisindan da hayati oneme sahiptir. Dolayisiyla
Tirkiye'nin demokratik “normal”e dogru ilerle-
yisine gosterilen direncin Coziim Siireci eksenin-
de cereyan etmesi anlagilabilir bir durumdur.

Acikga ifade etmek gerekir ki siirecin gel-
digi asamada, nasil ki devletin Kiirt kimligini
tanimama gibi bir alternatifi yoksa PKK’nin da
Tiirkiye'de silaha yeniden miiracaat imkani yok
denecek olciide azalmistir. 6-8 Ekim ve Cizre
benzeri siddet denemelerinin Kiirt siyasi hare-
ketini nasil bir mesruluk kriziyle bagbasa birak-
ug1 herkesin malumudur. Buna miimasil, Kiirt
siyasi hareketi, siddetten uzaklasip siyaset alani-
na dogru hareket ettik¢e toplumsal mesruiyetini
genisletebilecegini, toplum nezdinde normal-
lesebilecegini yasayarak gérmiistiir. Cumhur-
baskani seciminde Selahattin Demirtag'in elde
ettigi toplumsal destek, siyasetin normallestiri-
ci, mesrulagtirict islevinin agik bir ispati olarak
ortadadir. PKK-HDP c¢izgisinin bu imkani eli-
nin tersiyle itebilecegini ve kriminal bir diizey-
de varligint siirdiirebilecegini diisiinmek igin
rasyonel bir gerekce yoktur.

Coziim Siireci, PKK’nin silah birakma taah-
hiidiiyle yiirtirliige girmisti. 2013 Nevruz'unda
Diyarbakirda okunan Ocalan'in mesajinin ana
vurgusu, ‘silahlar sussun, fikirler konugsun” sek-
lindeydi. Siirecin baglangicinda, PKK’nin kisa
vadede silahli unsurlarini Tiirkiyeden g¢ekmesi,
orta vadede silahtan vazgecerek siyasilesmesi hu-
susunda mutabakat saglanmigti. Ancak bu muta-
bakat pratige dokiilmedi. 2014 yilinda Rojava ek-
seninde yasanan gelismeler, PKK icinde 6zellikle

Turkiye'nin demokratiklesme

duzeyinde ve Co6zum Sirecinin geldigi
safhada hala silahta israrin, demokratik

siyasi surecleri silahla tehdit etmek
disinda bir anlami olamaz.

Kuzey Suriyede kazanimlar elde edebilecegine,
bolgesel istikrarsizliktan giic devsirebilecegine
dair umutlart artirdi. Rojavada denenen kanton
pratigi, PKK’nin silahli bigimde yoluna devam
etmesi gerektigine dair tezlere mesruluk kazan-
dirmak i¢in kullanildi. Son olarak Kobani'deki
ISID kugsatmast ve siiregelen gatigmalar, PKK’nin
ISID’e karst miicadele eden “sekiiler” bir giig ola-
rak Bau diinyasi nezdinde temize ¢ekilmesi i¢in
firsata dontistiirtilmek istendi. Dolayisiyla PKK,
Coziim Siirecinin geregi olan silahsizlanma ko-
nusunda Ortadogu’nun yeni sartlarini ileri siire-
rek karar degistirmis goriinmektedir. Belirtmek
gerekir ki, Coziim Siireci agisindan yakin vade-
deki gercekei beklenti, oniimiizdeki donemde
PKK’nin Tiirkiye'de silahli miicadeleye bir daha
geri doniilmeyecek sekilde son verdigini ilan et-
mesidir. Orgiitiin biitiiniiyle silahsizlanmasi ve
siyasilesmesi icin bélge sartlarinin netlesmesini
beklemek gerekecektir. Zira PKK, mevcut sart-
larda elindeki silahla Suriye ve Irak’ta aktorlesme

arayisint stirdiirecekeir.
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6-8 Ekim hadiseleri, “ser’den hasil olan “ha-
yir’ misali, Coziim Stirecinin alternatifsizligini
bariz bir bi¢cimde bir kez daha ortaya koymustur.
Nasil gelistiginden, arka planinda hangi saikler
bulundugundan bagimsiz olarak bu hadiselerin
seyri, tam anlamiyla bir “medeniyet kaybi’na
tekabiil etmektedir. Toplum ve siyasi aktorler,
Coziim Siirecinin alternatifinin siyaset 6ncesi bir
“barbarlik” hali oldugunu gormiistiir. Temel ama-
c1, siddeti/silahi mahkum etmek, siyaseti hakim
kilmak olan Céziim Siireci, bu anlamda, barbar-

liga karsi medeni bir toplumsal vasatin miidafa-

CHP’nin 7 Haziran icin koydugu yuzde 35
oy hedefi, AK Parti disinda hicbir partinin

tek basina iktidar amaciyla hareket

etmediginin en somut delilidir. Muhalefet

partilerinin dncelikli amaci, AK Parti'yi

geriletmek, mimkiinse tek basina
iktidari elde etmesini engellemektir.

asidir. Toplumun bu barbarlik ¢agrisina cevap
vermedigi, bundan sonra da vermeyecegi agikur.

Stirecin basariyla nihayetlenmesi, Kiirt me-
selesinin bir kerede ve biitiin zamanlar icin ¢ozii-
mil anlamina gelmemektedir. Coziim Siirecinin
esast, siddetin/silahin tasfiyesi ve demokratik si-
yasetin tek megru yol olarak kurumsallagtirilma-
sidir. Coziim Stireci, Kiirt meselesi ana baglig:
alundaki biitiin problemlerin “mesru demokra-
tik siyaset” parantezine alinmasi tesebbiistidiir.
Siirecin temel vaadi, siddet araclarini dislamak,
demokratik siyasi araglar1 benimsemek sartiyla
biitiin siyasi-toplumsal talepleri ve bu talepler
icin miicadeleyi mesrulastirmasidir.

Dolmabahce
¢ok gecmeden Coziim Siirecinin bir durgunluk

mutabakatinin  {izerinden

evresine girmesi, 7 Haziran secimleriyle ilinti-
lidir. Turkiye'de siyasi-toplumsal muhalefetin

2007’den beri igine siiriiklendigi ve bir tiirlii ¢ika-
madig1 “devirmeci siyaset”, HDP’yi se¢imin kilit
partisi konumuna tagimis gériinmektedir. HDP
de iktidar1 hedeflemekten ziyade mevcut iktidar
zayiflatmay1, miimkiinse devirmeyi amaglayan
bu siyaset tarzina goniillii bicimde eklemlenmis
bulunmaktadir. Haurlanacagy tizere, 6zellikle
Gezi eylemleri sirasinda ana akim Kiirt siyaseti,
kendisini bu devirmeci siyasetten ayristirmuis,
sokaktan uzak durmustur. 30 Mart mahalli se-
cimleri 6ncesinde hiikiimete yonelik paralel yap:
operasyonlarina da “Turkiyede darbe dinamigi
harekete gegirilmek isteniyor” teziyle mesafeli
bakan bir Kiirt siyasetinden s6z edilebilir.

Hiikiimete kargt izlenen devirmeci siyasi-
toplumsal muhalefetin bagindan beri Céziim Sii-
recine kargi oldugu bilinmektedir. Coziim Siireci
tizerinden belli bir diizeyde megruluk kazanarak
giiclenen Kiirt siyasi hareketinin mezkir siya-
setle mesafelenmesi bu bakimdan anlasilabilir
bir durumdur. Bu baglamda, son bir yilda Kiirt
siyasi hareketinde belirgin hale gelen Hiikiimet
karsithiginin sebepleri tizerine diigiinmek gerek-
mektedir. Bu kargithgin gelisim asamalarinda
Selahattin Demirtag'in liderliginin goriintr bir
katkisindan s6z etmek miimkiindiir.

Cumhurbagkan: seciminde Selahattin De-
mirtagin adayligi, HDP’nin bugiin geldigi ¢iz-
giyi sekillendiren 6nemli bir esiktir. Daha 6n-
cesinde BDP'den HDP’ye gecis siirecinin de
iyi okunmast gerekmektedir. HDP, esasen Kiirt
meselesi lizerinden varlik kazanan ve bélgesel ni-
telikli Kiirt siyasetinden ¢ikist amaglayan bir te-
sebbiistiir. HDP ile Kiirt siyasi hareketinin bolge
ol¢eginden styrilarak “Tiirkiyelilesme”si, merkeze
yonelen bir sol partiye déntismesi hedeflenmistir.
Bunun pilot ¢alismast da cumhurbagkani segi-
minde yapimistir. Demirtagin cumhurbagkani
seciminde Erdogan karsit1 bir soylemle elde ettigi
nisbi bagar1, HDP ile tutulan yolun dogruluguna
dair inanci pekistirmistir.

Bu inangla HDP, Coéziim Siirecini ayni

zamanda hiikiimete karsi miicadelenin ma-
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nivelasina déniistiirerek “hem miizakere hem
miicadele” stratejisini benimsemistir. 6-8 Ekim
hadiseleri, bu strateji ercevesinde Demirtag’in
yapugt sokak cagrisinin neticesinde gelismistir.
Bu manada 6-8 Ekim, Gezi’nin disinda kalmis
Kiirt siyasetinin gecikmis bir Gezi denemesi ola-
rak okunabilir. 6-8 Ekim’in HDPyi siirtikledigi
mesruluk krizi, geri adim aulmasina sebep olsa
da Kiirt siyasi hareketi, Dolmabahg¢e mutabaka-
tindan sonra dahi yedegindeki silahi devre dist
birakmaya yanagmayarak Coziim Siirecini sikig-
tirma taktigini siirdiirmisgtir.

Bu tutumuyla HDP, 7 Haziran se¢imine yo-
nelik iki fayday1 bir arada elde etmek istemekte-
dir: (1) Silaht yedeginde tutarak Céziim Siireci-
nin ileri bir faza gegmesini engellemek, bu suretle
Coziim Siirecinin hitkiimete saglayacagy siyasi ka-
zanimin 6niine gegmek; (2) Hitkiimeti zorlayacak
asli akeor kimligine biiriinerek Hitkiimet kargitt
devirmeci muhalefetin “emanet oy”larini almak.

Coziim Stirecinin HDP’ye politik megrui-
yet saglamasi, beklenen ve daha otesi istenen bir
durumdur. Siire¢, ana akim Kiirt siyasetinin nor-
mallesmesini ve siyasi mesruiyet dairesine yer-
lesmesini sagladigr olctide bagarili addedilebilir.
Ancak bunun olabilmesi i¢in Kiirt siyasetinin de
stratejik bir dontisiim gegirmesi ve yeni bir siyasi
akil gelistirmesi gereklidir. HDP, bu bahiste yeter-
li bir caba gostermistir, Coziim Stirecinin muha-
tapligina uygun bigimde siyasi bir akil inga etmis-
tir denemez. 90’lar Turkiye'sinde Kiirt siyasetinin
silahla iligkisinin toplumsal planda izah edilebilir
bir yani, arandiginda bulunabilirdi. Fakat bugiin
Kiirt siyasi hareketinin, Agri Diyadindeki hadise
orneginde “O silahli giiciin orada ne isi vard?”
sorusuna kabul edilebilir bir cevap verme imka-
nt yoktur."® Tiirkiye'nin demokratiklesme diize-
yinde ve Coziim Siirecinin geldigi sathada hala
silahta 1srarin, demokratik siyasi siirecleri silahla

tehdit etmek disinda bir anlami olamaz.

18. Giirbiiz Ozalunli, “Silah ve Siyaset”, Serbestiyet, (15 Nisan
2015).

Ozellikle Cumhurbagkani Erdogan’in “Kiirt
sorunu yoktur” agiklamastyla Izleme Heyetine ve
Dolmabahge deklarasyonuna itirazi, HDP’nin
7 Haziran secimlerinde izledigi strateji hesaba
katilmadan anlagilamaz. HDP Es Genel Bagka-
n1 Demirtag'in son grup toplanusinda sarfettigi
ve Ui¢ kez tekrarladig “Seni bagkan yaptirmaya-
cagiz’ ctimlesi, HDP’nin 7 Haziran stratejisini
de agik hale getirmis, Erdogan da bu stratejiye
Coziim Siireci tizerinden cevap vermistir. Olugan
tabloyu, AK Parti’nin Coziim Siirecinden rica-
ti seklinde degerlendirmek dogru degildir. Zira
Coziim Stireci, Yeni Tirkiye iddiasinin temel
dayanaklarindan biridir ve 2012 sonrasindaki
demokratiklesmenin ana kulvaridir. Muhteme-
len segimden sonra Coziim Stireci yeniden ivme
kazanarak yoluna devam edecektir. Coziim Siire-
cinin krizlere karsi dayanikliliginin kaynagi, top-
lumdaki baris talebidir. Toplum, siireg ilerledik¢e
tayin edici bir muhataba déntismiis vaziyettedir.
Siyasi ¢oziimiin manugi, hicbir aktére toplumu
gozetmeden hareket etme imkani vermemekte-
dir. Coziim Siirecinin heniiz nihayete ermeden
kazandig1 en biiyiik basar1 budur. 6-8 Ekim'den
sonra dahi kirilmaya ugramamasi, aksine ivme
kazanmasi, siirecin arkasindaki toplumsal deste-
gin bir sonucudur. Siireg, her defasinda siddeti

mahkum ederek ilerleyen bir tabiata sahiptir.

7 HAZIRAN'A DOGRU
AK PARTI’NiN AVANTAJLARI
VE DEZAVANTAJLARI

Tiirkiyede 2007°den beri yapilan her se¢im “kri-
tik” nitelemesini fazlastyla hak etti. 7 Haziranda
yapilacak genel secimin kritik yani, Tiirkiye'nin
“normallesme” siirecini ileriye tastyacak yeni bir
anayasal diizeni insa edip edemeyecegi, istikrar
icinde demokratik bir degisimi basarip bagarama-
yacagi sorularina cevap tegkil edecek olmasi. Yak-
lagik bir yila sigan ti¢ etapli secimlerin sonuncusu
olan 7 Haziran se¢iminde, Tiirkiye'nin siyasi ter-
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cih haritasinda esasli bir kirilma beklenmemekte-
dir. Ancak ortaya ¢ikaracagi parlamento aritme-
tigi tzerinden 6nem kazanan 7 Haziran se¢imi
hem AK Parti hem de muhalefet partileri a¢isin-
dan kritik bir se¢cim olma hiiviyetine biiriinmiis
durumda. AK Parti’nin bu secimden de birinci
parti olarak ¢ikacagi hususunda hemen herkes
hemfikir. Muhalefet partilerinin ge¢mis se¢im
performanslart ve bu se¢im i¢in kendilerine koy-
duklart oy hedefleri, AK Parti disinda bir iktidar
iddiasinin ortaya gtkmayacagini gosteriyor. Uste-
lik bu se¢im son 15 ay icinde yapilacak iiciin-
cli se¢cim ve Tiirkiye, onceki iki se¢imin ortaya
koydugu tabloyu degistirecek esasli degisimlere
sahne olmus degil. Bu ¢ercevede AK Parti’nin 7
Haziran se¢iminin en avantajli partisi oldugunu
soylemek miimkiin. Fakat se¢ime yonelik ince
matematik hesaplar, AK Parti agisindan bazi de-
zavantajlari da giindeme getirmektedir.

Avantajlar
(1) AK Parti, son 13 yila yayilan iktidart ve per-
formansiyla istikrar kiiresini elinde tutmakta-
dir. AK Parti ikeidari, Turkiye'yi 90’lardaki ve
2001°deki ekonomik ve siyasi kriz ortamindan
istikrarli biiytime ¢izgisine tastyarak toplumla bir
giiven iliskisi tesis etmistir. Son 13 yilda toplu-
mun “gevre” unsurlarindaki orta siniflasma be-
lirgin hale gelmistir. AK Parti, 1980’lerde Ozal
hitkiimetleri ile baglayan Tiirkiye'nin kiiresel ka-
pitalizme eklemlenme siirecini uluslararast kon-
jonktiiriin de etkisiyle hizlandirirken, bununla
eszamanli olarak egitim, saglik, sosyal hizmetler
gibi alanlarda piyasa dist mekanizmalarla alt gelir
gruplarint koruyucu politikalar tiretebilmistir."
(2) AK Parti, Tiirkiye'deki degisim iradesini
tastyan ana akedr pozisyonunu da siirdiirmek-
tedir. Tirkiyede segmen tercihi, sadece istikrar
temelinde degil, ayni zamanda ve daha ziyade
degisim ekseninde sekillenmektedir. 1950’li yil-

19. Ali Yagar Saribay, “AKP Tek Basina Iktidar Olmady”, Radikal,
30 Haziran 2007.

lardan itibaren Turkiye segmeni, miiesses nizama
karsi demokratik degisimi dillendiren partileri
tercih etmigtir. AK Parti, Yeni Tiirkiye soylemi ve
bu sdylemin igerigini dolduracak adimlariyla top-
lumdan gelen degisim talebine cevap vermekte-
dir. Yeni Tiirkiye kavrami, segmene hem bir hedef
gostermekte hem bir “iyi toplum” tahayyiilii sun-
makta hem de gelecege doniik bir vaad igermek-
tedir.® Bunun karsisinda, HDP’nin “yeni yagam”
vaadi disinda, muhalefet partilerinden gelen giic-
lii bir degisim iradesi s6z konusu degildir.

(3) Turkiyede son iki genel secim, 2010 re-
ferandumu, 30 Mart mahalli secimleri ve cum-
hurbagkani secimi bir arada degerlendirildiginde,
segmen tercihinin yapisallasug gozlenmekeedir.
2007'den beri se¢menlerin yarisi kararlt bir bi-
¢imde AK Parti’'nin yaninda durmaktadir. AK
Parti’nin katettigi yolda karizmatik liderligin pay1
biiytikeiir. Ancak siyasi analiz yaparken oncelikle
bakilmas: gereken yer toplumdur. Erdogan, kendi
basina bir isim degil; toplumsal bir kargilig1 var.
Burada 6nemli olan, Erdogan’in toplumla kurdu-
gu iliski ve kazandig1 temsil giicii. Karsilagtigs her
krizde AK Parti ve Erdogan’in 6niinii agan ve ka-
rarlt bir sekilde yaninda duran toplumsal destek
goriilmeden Tiirkiye siyaseti anlagilamaz.

(4) AK Parti’yi rakiplerinden farklilagtiran
onemli hususlardan biri, se¢men desteginin Tiir-
kiye cografyasinin biittiniine yayiliyor olmasidir.
Bu yoniiyle AK Parti, “Ttirkiye partisi” sifatint
tastyan tek partidir. AK Parti’nin milletvekili ¢1-
karamadigy il sayis1 2007°de 1, 2011°de ise 3’tir.
30 Mart mahalli segimlerinde AK Parti’nin oy
oraninin yiizde 20’nin altina distiigii il sayist
ise sadece 3’tiir. Buna mukabil rakipleri, Tiir-
kiye’'nin belli bélgelerinde varlik gdsteremeyip
cografi bir sikisma yasamaktadirlar. Bu cografi
destek dagilimiyla diger partilerin iktidara aday
olmast zor goriinmektedir.

(5) 7 Haziran segimine, Tiirkiye'deki temel
catisma ekseninde bir degisiklik olmadan gidil-

20. Etyen Mahgupyan, “Yeni Tiirkiye (2)”, Aksam, 2 Nisan 2015.
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mektedir. Mubhalefetin segim stratejisinin ana
akst, AK Parti kargithig olmaya devam etmekte-
dir. 2007°den beri CHP ve MHP’nin tek basina
iktidar olma hedefiyle yola ¢ikugi bir segim ya-
sanmadi. CHP’nin 7 Haziran i¢in koydugu yiiz-
de 35 oy hedefi, AK Parti disinda hicbir partinin
tek bagina iktidar amaciyla hareket etmediginin
en somut delilidir. Muhalefet partilerinin 6nce-
likli amaci, AK Parti’yi geriletmek, miimkiinse
tek bagsina iktidari elde etmesini engellemektir. 7
Haziran sonrasi muhtemel bir anayasa ve siyasi
sistem degisikliginin 6niine gegme arzusu disin-
da bir motivasyona sahip olmayan muhalefetin,
iktidar yarigina girmesi beklenemez. Bu durum,
AK Parti ve digerleri bicimindeki siyasi kamp-
lagmay1 beslemekte, insaci siyaseti AK Parti’nin
tekeline verirken, muhalefet partilerini devir-
meci bir siyasete mahkum kilmaktadir. Muhalif
siyasi-toplumsal kesimlerin 2010 referandumu
sonrasi gelistirdigi kutuplasma ve otoriterlesme,
kavramlariyla oriilt dil, esasen, 90’lardaki laik-
ligi ve cumhuriyet degerlerini one ¢ikaran ge-
leneksel ulusalci-sekiiler dilin yeni bir yazilimi
gibi durmaktadir. “Cumhuriyetin kazanimlar
tehlikede!”, “Tiirkiye [ran olacak!” sloganlarinin
eslik ettigi soylem siyaseten ne kadar anlamliysa
kutuplagma ve otoriterlesme tizerinden gelistiril-
meye calisilan sdylem de o kadar anlamli. Ciinki
bu dil, yeni bir sey sdylemiyor ve topluma bir ge-
lecek umudu sunmak yerine, sadece bir tehlikeye
isaret ediyor. Son dénemin en goriiniir toplum-
sal muhalefetini ortaya ¢ikaran Gezi eylemlerinin
“devrim” tahayyiiliiniin, Erdogan’t devirmenin
otesinde neredeyse hicbir agiliminin olmadigt
goriildii. Temel problem, vesayetin tasfiyesine
paralel olarak genisleyen siyasi alanda, insaci bir
siyaset gelistiremeyen muhalefetin, AK Parti ve
Erdogan kargithgindan ibaret “devirmeci” siyase-
te saplanip kalmas, kiiltiirel vurgusu gii¢lil, siyasi
vurgusu zayif bir “anti-Erdogan”cilig1 asamama-
sidir. Erdogandan kurtulmay: tek hedef haline
getirenler, 2007 secimlerinden beri hep ayni aki-
beti yasadilar. Erdogan’in siyasi meziyetleri bir

yana, onu siyaseten tagtyan ve basarili kilan ana
faktoriin mezkur sosyolojiyle kurdugu kargilikls
iliski oldugunu goremediler. Erdogan’in, Turki-
ye'nin yeni sosyolojisini hem sekillendiren hem
de bu sosyolojinin siyasi taleplerini, gelecek bek-
lentilerini siyasete tagima kapasitesine sahip bir

siyasi aktor oldugunu farketmek istemediler.

Muhalefetin onceligi, AK Parti'yi

sandikta zayiflatmak degil; AK Parti'yi

parlamentodaki sandalye dagilimi

esasinda gugsizlestirmek, en azindan

tek basina yeni anayasayi yapmasina
imkan verecek cogunluga ulagsmasini
engellemek oldugu goruliyor.

(6) AK Parti’ye muhalif siyasi-toplumsal
aktorlerde tabir caizse bir tiir iptilaya déntisen
AK Parti ve Erdogan karsithiginin tirettigi baglica
netice, AK Parti se¢gmeninin konsolidasyonudur.
Ciinkii bu kiiltiirel-politik durus, kendi gelecek
timidini Erdogan’in sahsinda somutlastiran genis
“muhafazakar” kitleyi her gecen giin daha fazla
politiklestirmek disinda bir ise yaramamaktadir.
Ortalama “muhafazakar” se¢men, hi¢ olmadigt
kadar politizasyona ugramis vaziyettedir ve kisa
vadede bu durumun degismesi beklenmemek-
tedir. Genis toplum kesimleri i¢in Erdogan kar-
sithigt, kendi gelecegine ydnelik bir saldiriyr ima
etmektedir. Erdogan karsiti muhalefetin asil ya-
nilgis1, AK Parti’nin arkasindaki toplumsal des-
tegi, “kor” bir dindarliga, egitimsizlige, cehalete
baglamasi; dolayistyla bu destegi moral olarak
degersizlestirmeye  yonelmesidir.  “Demokrasi
sandiktan ibaret degildir” séyleminin bu deger-
sizlestirme ameliyesiyle baglantili oldugu agikur.

(7) 13 yillik iktidar, AK Parti’ye vaadlerini
“yapabilirlik’le destekleme imkani vermektedir.
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Buna kargilik muhalefet partilerinin uzun yillar-
dir bir iktidar pratiginden yoksun olmasi, onlari

sadece vadeden konumunda tutmaktadir.

Dezavantajlar

(1) AK Parti i¢in 7 Haziran se¢iminin giindemi,
Yeni Tirkiye sozlesmesine karsilik gelecek bir
yeni anayasa ve bununla baglanuli siyasi sistem
degisikligidir. Muhalefet i¢in oncelikli amag ise
iktidar olmaktan ziyade, mevcut iktidarin zayif-
latilmasi, Mecliste anayasal degisimi miimkiin
kilacak ¢ogunluga ulagmasinin engellenmesidir.
AK Parti karsiti toplumsal muhalefet agisindan
HDP’nin bagimsiz adaylarla degil parti olarak se-
¢ime girmesi, AK Parti’yi engelleme amacina hiz-
met edecek yeni bir imkana kapi aralamisur. Bu
imkan tizerinden HDDP, secimin “kilit parti”si ko-
numuna taginmugtr. Kiirt siyasi hareketi, bugiine
kadar goriilmemis bir medya destegiyle secime
gitmektedir. 7 Haziran yaklagirken tizerinde en
cok kafa yorulan mesele, HDP’nin baraji nasil
agabilecegidir. Asil hedef, AK Parti’nin Meclis
aritmetigi tizerinden zayiflalmasidir. CHP ya da
MHP’nin oy yiizdesindeki birka¢ puanlik artisin,
parlamentodaki sandalye dagiliminda hatrr sayi-
lir bir degisiklige yol agmayacag: bilinmektedir.
Oysa HDP’nin baraji gegerek parlamentoya gir-
mesi durumunda, AK Parti gegmis secimlerde-
kine yakin oy alsa bile, Mecliste anayasay1 degis-
tirecek gogunluga ulagmast zor goriinmekeedir.
HDP de daha 6nce mesafeli durmaya calistig:
AK Parti ve Erdogan kargitligina eklemlenerek
biiylime stratejisine yonelmis vaziyettedir. Siyasi
pozisyonunu AK Parti ve Erdogan karsitlig1 tize-
rinden tanimlayan kesimlerden alacagi “emanet
oy”larla baraji asmayi planlamaktadr.

(2) 7 Haziran'da AK Parti’nin hedefine ulas-
masi i¢in se¢imin yiiksek katlimli olmast ge-
rektigi anlagilmakeadir. Secim icin son diizlige
girilirken Cumhurbagkani Erdogan'in da temas
ettigi gibi, secmenin heyecandan ziyade rehave-
te kapildigina dair isaretler alinmaktadir. Seg-
mendeki rehavet baslica iki sebebe baglanabilir.

Birincisi, 7 Haziran'da bir iktidar degisiminin
beklenmemesidir. Ikincisi, 6zellikle AK Parti sec-
meninde gozlenen yorgunluktur. 2007'den beri
her secimi bir varolus miicadelesi icinde gegiren,
son bir yilda ti¢lincii kez sandik bagina gidecek
olan se¢menin yorgunlukla malul oldugu séyle-
nebilir. AK Parti se¢meninin Erdogan’la kurdugu
ozdeslik iliskisi dahi cumhurbagskani seciminde-
ki katilimin nisbeten diisiik diizeyde (yiizde 73)
kalmasinin  6niine gecememistir. Katlimdaki
diistikliik, en ziyade AK Parti’yi etkileyecek bir
durumdur. AK Parti’nin bugiine kadar en diisitk
oy oraniyla ¢iktigi se¢im 2004 mahalli se¢imleri-
dir; bu secimler AK Parti’nin yarisugi en disiik
katlimli se¢imdir. Tam aksine secime katilimin
diisitk diizeyde kalmasi, HDP’nin baraji gegme
ihtimalini yiikseltecektir.

(3) 7 Haziran'a yonelik heyecan eksikliginin
asil sebebi, bu se¢imin bir hikayesinin olmamasi-
dir.?' 2002°den itibaren AK Parti’nin girdigi her
secimin, secmeni mobilize eden bir hikayesi var-
di. Bu hikaye, 2007°de askeri vesayete karst mii-
cadele, 2010 referandumunda miiesses nizamin
tasfiyesi, 2011°de Yeni Tiirkiye iddiasi, 2014te
paralel yap1 kaynakli yeni vesayetin bertaraf edil-
mesi tzerinden yazilmis ve se¢meni harekete
geciren bir motivasyon saglamisti. 7 Haziran’a
neredeyse bir hafta kala, benzer bir hikayenin
yazildigi sdylenemez. AK Parti, bu se¢imin hika-
yesini iki tema {izerinden yazilabilirdi: Yeni Ttir-
kiye’yi insa edecek yeni anayasa ve bunun devami
olarak bagkanlik sistemi. Hem 2023 Yeni Tiirkiye
Sozlesmesi hem de AK Parti Se¢im Beyannamesi,
bu temalarin se¢imin hikayesine doniistiiriilmesi
i¢in uygun bir igerik tasiyordu. Ancak, yer yer
konu edilse de bu temalar se¢mende giiglii bir
karsilik doguracak bi¢imde islenemedi.

(4) AK Parti, bugiine kadar girdigi her se-
¢imde “iktidar” ve “muhalefet” olmak iizere iki

pozisyona birden sahipti ve bu iki pozisyonun

21. Galip Dalay, “7 Haziran Segimlerinin Anlami ve C)ykﬁsﬁ”, Star
Agtk Goriis, 24 Mayis 2015.
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imkanlarini bir arada kullanmaktaydi. Bir yan-
dan iktidardi, diger yandan miiesses nizama
meydan okumasi ve kendisini onu degistirecek
yegane aktor olarak kodlamast baglaminda mu-
halefet. Devletin kurumsal yapisindan (giivenlik
ve yargt biirokrasisi) kaynaklanan siyaset dis1 te-
sebbiisler ve Cumhuriyet mitingleriyle baslayip
Gezi eylemleri ile devam eden toplumsal mu-
halefet, AK Parti’yi yer yer kendini korumaya
doniik “savunmact” bir pozisyona siiriiklemistir.
Bu, anlagilabilir ve hakli gerekeelere dayanan bir
durumdur. AK Parti’nin toplumsal talepleri bir
demokratiklesme programina eklemleyerek yii-
riietligii reform pratiginin, 6zellikle 2012 sonra-
sinda bu sebeple zayifladig1 sdylenebilir.* Dola-
yistyla AK Parti’nin fiilen ayn1 anda hem iktidar
hem muhalefeti uhdesine alarak kurdugu séylem
usttinliigiine, ge¢misteki kadar sahip olmadigini
tesbit etmek gerekmektedir.

(5) Secim siirecinde AK Parti’nin siyasette
popiilizmin giictinii hafife alan bir yaklagim ser-
giledigi gozlenmektedir. Asgari {icret ve emek-
liye iki ikramiye basta olmak {izere, muhalefet
partilerinin popiilist vaadlerinin kargisinda eko-
nomik kaynaklar gerekce gosterilerek rasyonel
izahlar getirilmeye calisilmasi, popiilizme sav-
rulmamaya 6zen gosterilmesi, sorumlu bir siya-
setin tezahiirii olarak degerlendirilebilir. Fakat
popiilizmin siyasi bir karsiliginin oldugunu da
belirtmek gerekir. Popiilizm, tek bagina se¢im
kazandirmayabilir, ama belli bir diizeyde oy ar-
usini saglayabilir.”® Bunun en iyi 6rnegi, 2002
secimlerinde liimpen milliyet¢ilige eklemlenmis
bir popiilizmle yiizde 7,25 oy oranimna ulasan
Geng Partidir. Popiilizme karsi istikrart 6ne ¢1-
karmak ve kaynak tartigmasina girmek, sdylem
tstiinliigiinii elde tutmaya yetmeyebilir.

(6) AK Parti’nin 7 Haziran’a giderken agur-
liklr olarak “medeniyetci” bir sdylemle se¢menin

22. Ahmet Cigdem, Gelecegi Eskitmek, (letisim Yayinlari, Istanbul:
2014) s. 13.

23. Giirbiiz Ozalunly, “Popiilizmi Hafife Almayin”, Serbestiyet, (06
May1s 2015).

kargisina gkt gérialmektedir. Medeniyetgi soy-
lem, ge¢mis, bugiin ve gelecek arasinda kurulan
bag tizerinden siyaseten bir kimlik insasina hiz-
met edebilir. Fakat, bu sdylemin, bu dilin, siya-
setin gercekei zemininden uzaklagma riskini de
biinyesinde barindirdigt unutulmamalidir.

SONUC YERINE:
7 HAZIRAN SONRASI
MUHTEMEL SENARYOLAR

AK Parti, 7 Haziran'da hem kendisi hem de Tiir-
kiye acisindan yine “kritik” bir se¢cime gidiyor. 13
yila yaklasan iktidarina ragmen AK Parti, Tiirki-
ye'nin istikrar i¢inde degisiminin tek siyasi akto-
rit kimligini korumaya devam ediyor. 3 Kasim
2002’yi bir yana koyarsak AK Parti, hep galibi
bagtan belli ve kendisi olan se¢imlere girdi. Bu
kez de durum farkli degil. 7 Haziranda AK Par-
tiden daha fazla oy almayz, se¢imi kazanmay1 he-
defleyen bagka bir parti objektif olarak yok. Ger-
cekei hicbir degerlendirme, Tiirkiye'de bir iktidar
degisimi ongormiiyor. AK Parti bu secimi de
kazandiginda “hakim parti” vasfini tahkim etmis
olacak. AK Parti’nin hedefi, ge¢mis secimlerdeki
oy destegini korumak ya da artirmak. Kargimizda
girdigi ti¢ genel secimde oylarini siirekli artiran,
toplumun yarisinin oyunu alan bir parti var.

7 Haziran seciminin “kritik’ligi, vesayet
Tirkiye’sini biitiintiyle geride birakmayi, Yeni
Tirkiye'nin - kapilarint  ardina  kadar agmayi
miimkiin hale getirebilecek bir se¢cim olmasin-
dan kaynaklaniyor. Turkiye'nin son 13 yildaki
demokratiklesme hamlesini  kurumsallagtira-
rak daha ileriye tagimasi icin ihtiya¢ duydugu
yeni toplumsal sézlesmeyi miimkiin kilabilecek
bir se¢imin esigindeyiz. Bu secimle birlikte, 27
Mayis’la sekillenen ve 12 Eyliil'le tahkim edilen
vesayet¢i demokrasinin tortularindan arinmak
miimkiin olabilir; deyim yerindeyse 7 Haziran'da
“eski rejim”den “yeni rejim’e gecisin anahtari te-

min edilebilir.
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ANALIZ

AK Parti, 2007'den beri birbirine benzeyen
secimler yagstyor. Benzerlik, hemen her se¢cimin AK
Parti ve “digerleri” arasinda bir miicadeleye doniis-
mesi, muhalefetin AK Parti karsiti bir pozisyona
hapsolmasi, buradan ¢ikamamasidir. 7 Haziran’a
giderken de bu ayrigma gecerliligini muhafaza edi-
yor. Bu kez farkli olan, AK Parti karsiti cephedeki
rol dagilimi. CHP, AK Parti’ye karsi gegmiste izle-
digi kileiir/kimlik temelli stratejinin, genis muha-
fazakar kitleyi AK Parti caust alunda toplanmaya
sevketmek diginda bir ise yaramadigini gormiis
olmali. Eskiden oldugu gibi rejimin ilkeleri tize-
rinden degil, ekonomi temali bir muhalefet yii-
riitiiyor. AK Parti karsitt cephenin 7 Haziran'daki
“kili” oyuncusu, HDP. Ciinkii muhalefetin he-
saplari, se¢im sonrasinda ortaya ¢ikmast muhtemel
parlamento aritmetigine odaklaniyor. Muhalefetin
onceligi, AK Parti’yi sandikta zayiflatmak degil;
oncelik, gegmis segimlerdeki toplumsal destegini
korusa bile, AK Parti’yi parlamentodaki sandalye
dagilimi esasinda gligsiizlestirmek, en azindan tek
basina yeni anayasayr yapmasina imkan verecek
cogunluga ulasmasini engellemek.

Mevcut sartlarda bu hesabi tutturmanin
miimkiin tek yolu, HDP’nin baraji gegerek Mec-
lise girmesi. Se¢im stirecinin bagindan beri HDP,
AK Parti’yi engelleyecek aktor olarak 6ne ¢ikari-
liyor ve AK Parti kargitt dinamik, HDP’ye veri-
lecek “emanet oylar’a dénitistiiriilmek isteniyor.
Stiphesiz, bu hesabin kendi i¢inde bir rasyona-
litesi var. Dort partili bir parlamento aritmeti-
ginde, AK Parti tek bagina iktidar pozisyonunu
koruyabilir, ancak tek basina anayasa yapimina
yetecek bir cogunluga ulasamaz.

HDP’nin baraji asarak parlamentoya gir-
mesi, demokratik siyasi temsil a¢isindan olum-
lu bir gelisme olarak degerlendirilebilir. Fakat
HDP’nin siyasi kimliginden bagimsiz olarak
dort partili bir Meclis, Tiirkiye siyasetinde sis-
temik bir krizin habercisi de olabilir. Mevcut
sistem i¢inde, sandikta beliren irade ile parla-
mento aritmetigi ¢elisebilir. Parlamenter sistem
agisindan hayli yiiksek sayilabilecek yiizde 40’1n
tizerindeki oy oranlari, Tiirkiye'de istikrarli bir
yonetimi garanti etmeyebilir. Bu ihtimal, siste-
mik bir krizin isaretidir. Eger bu ihtimal gerge-
ge dondsiirse, Turkiye'nin sistem tartigmastyla
ylzlesmesi kaginilmazdir. Zira bu, Tirk tipi
parlamentarizmin “yénetimde istikrar” prensi-
biyle yapisal bir ¢eliski icinde oldugunu goste-
rir. Bu ger¢cevede Cumhurbaskani Erdogan tize-
rinden sahsilestirilen sistem tartismasinin daha
reel bir zemine oturmasi beklenebilir.

7 Haziran igin vurgulanmasi gereken son
bir husus, HDP’nin elindeki araglar1 kullanarak
tirettigi se¢cim denklemidir. HDP disindaki her
parti i¢in se¢imdeki basari ya da basarisizlik 6l-
cisii bellidir. Bunun aksine HDP, baraji gegse de
gecmese de secimden kazangli ¢ikacag bir denk-
lem kurmus gériinmektedir. Baraji gegerse, ana
akim Kiirt siyasi hareketinden gelen bir parti ilk
kez bagimsiz adaylarla degil, kurumsal kimligiyle
parlamentoya girmis olacakur. Baraji gecemedi-
gi durumda ise bunu sistem kaynakli bir temsil
krizine doniistiirme imkanini elde edebilecektir.
Ikinci ihtimalin Tiirkiye'yi sistem degisikligiyle
birlikte yeni bir se¢ime zorlayabilecegini soyle-

mek miimkiindiir.
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secime gidiyor. Secimin kritikligi, iktidar kompozisyonunda bir degisim ih-

timalini icermesinden kaynaklanmiyor. 3 Kasim 2002'yi bir yana koyarsak
AK Parti, hep galibi bastan belli olan secimlere girdi. Bu kez de durum farkli degil.
7 Haziran'da AK Parti'den daha fazla oy almayi, secimi kazanmayi hedefleyen baska
bir parti bulunmuyor.13 yila yaklasan iktidarina ragmen AK Parti, Turkiye'nin istik-
rar icinde degisiminin tek siyasi aktorii olma vasfini muhafaza ediyor.

A K Parti, 7 Haziran'da hem kendisi hem de Turkiye acisindan yine “kritik” bir

7 Haziran'in asil glindemi, Yeni Tirkiye iddiasinin gelecegidir. Bu itibarla AK
Parti'nin secim basarisi, Mecliste yeni anayasay yapacak ¢cogunlugun elde edil-
mesine baglidir denilebilir. Zira eski Trkiye’den tam anlamiyla cikis, Yeni Turkiye'yi
insa edecek bir toplum so6zlesmesini gerekli kilmaktadir. Buna karsilik muhalefetin
stratejisi, bu secimde de 2007’den sonra icine siiriiklendigi “devirmeci” siyasetin
otesine gecebilmis degil. 7 Haziran secimi de AK Parti ve “digerleri” ayrimina dayal
siyasi catisma ekseninde cereyan ediyor.

2007'den beri bir tir iptilaya doniisen ve siyasi-toplumsal diizeyde yeniden
uretilen AK Parti ve Erdogan karsithginin genis muhafazakar toplum kesimlerini
AK Parti etrafinda kiimelenmeye ittigi, ortalama ylizde 50'lik bir oy destegini ka-
rarh hale getirdigi s6ylenebilir. AK Parti, bu karsithkla malul her secimden kendisini
gliclendirerek, “hakim parti” pozisyonunu tahkim ederek ¢cikmistir; fakat bu karsit-
ligin Urettigi bazi menfi tesirleri de hesaba katmak gerekmektedir. ilk olarak, son 15
ayda Uc kez sandik basina giden ve 2007'den beri hep varolussal secimler yasayan
muhafazakar secmende belli bir yorgunlugun olustugu soylenebilir. ikinci olarak,
surreklilik kazanan bu karsitlik AK Parti'yi, belli bir diizeyde kendini korumaya do-
niik savunmaci bir tutuma itiyor. Ozellikle 2012'den itibaren AK Parti'nin toplumsal
talepleri bir demokratiklesme programina eklemleyerek yirttiigi reform prati-
ginde aksamalar gorulmektedir.

Bu sartlarda onem kazanan mesele, AK Parti'nin 7 Haziran seciminden Yeni
Turkiye'nin insasina yonelik guglu bir irade tesis ederek ¢ikip ¢ikamayacagidir. 7
Haziran, bunun daha 6tesinde bir anlam tasimamaktadir; ¢linki bir iktidar degisi-
mini ima etmemektedir.
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